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Na podstawie art. 118 wust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej
oraz art. 32 ust. 2 Regulaminu Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej (M.P. z 2022 r., poz.
990) nizej podpisani postowie sktadaja projekt ustawy:

- 0 szczegolnych rozwigzaniach majacych na celu poprawe nadzoru nad

zdrowiem i ochrong zwierzat

Na podstawie art. 34 ust. 1 Regulaminu Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej do
reprezentowania wnioskodawcodw w pracach nad projektem ustawy upowazniamy Panig

Poset Anng Gembicka.
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PROJEKT
USTAWA

z dnia ...

o szczegblnych rozwigzaniach majacych na celu poprawe nadzoru nad zdrowiem i ochrong zwierzat!:?

Art. 1. W ustawie z dnia 21 grudnia 1990 r. o zawodzie lekarza weterynarii i izbach lekarsko-

weterynaryjnych (Dz. U. z 2023 r. poz. 154) wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

D)

2)

3)

w art. 2d po ust. 3a dodaje si¢ ust. 3b w brzmieniu:

..3b. Minister whasciwy do spraw rolnictwa moze upowazni¢ Krajowa Rade Lekarsko-Weterynaryjng
do wykonywania w jego imieniu zadan okreslonych w art. 14, art. 34, art. 35, art. 36 ust. 1 i art. 37-39
ustawy z dnia 22 listopada 2018 r. o dokumentach publicznych (Dz. U. z 2023 r. poz. 1006) oraz w
przepisach wydanych na podstawie art. 21 tej ustawy.”;
po art. 3i dodaje si¢ art. 3j w brzmieniu:

LArt. 3j. Minister wlasciwy do spraw rolnictwa moze upowazni¢ Komisje do wykonywania w jego
imieniu zadan okreslonych w art. 14, art. 34, art. 35, art. 36 ust. 1 i art. 37-39 ustawy z dnia 22 listopada
2018 r. o dokumentach publicznych oraz w przepisach wydanych na podstawie art. 21 tej ustawy.”;

w art. 17 w ust. 1a po pkt 3 dodaje si¢ pkt 3a w brzmieniu:

,.3a) adres poczty elektronicznej lub numer telefonu, jezeli posiada;™;

Art. 2. W ustawie z dnia 21 sierpnia 1997 r. o ochronie zwierzat (Dz. U. 22022 r. poz. 572 i 2375)

wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:

1)

w art. 3 dotychczasowg tres¢ oznacza si¢ jako ust. 1 i dodaje si¢ ust. 2 - 4 w brzmieniu:

2. Organy samorzadu terytorialnego informuja powiatowych lekarzy weterynarii o znanych sobie
przypadkach naruszenia przepisow ustawy.

3. Organizacje spoleczne, ktorych statutowym celem dziatania jest ochrona zwierzat, wykonuja swoje
zadania w sposob zapewniajacy odroznienie tych organizacji spotecznych od instytucji panstwowych i

samorzadowych, w szczegdInosci nie stosuja nazw, tytutow lub nazw stanowisk, odznak, legitymacji,

D Niniejsza ustawa zmienia si¢ ustawy: ustawe z dnia 21 grudnia 1990 r. o zawodzie lekarza weterynarii i izbach lekarsko-
weterynaryjnych, ustawe z dnia 21 sierpnia 1997 r. o ochronie zwierzat, ustawe z dnia 29 stycznia 2004 r. o Inspekcji
Weterynaryjnej, ustawe z dnia 11 marca 2004 r. o ochronie zdrowia zwierzat oraz zwalczaniu choréb zakaznych zwierzat, ustawe z
dnia 16 grudnia 2005 r. o produktach pochodzenia zwierzecego, ustawe z dnia 23 czerwca 2022 r. o zmianie ustawy o Inspekcji
Weterynaryjnej oraz niektorych innych ustaw oraz ustawe z dnia 4 listopada 2022 r. o systemie identyfikacji i rejestracji zwierzat.
Niniejsza ustawa w zakresie swojej regulacji stuzy stosowaniu:

1) rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/429 z dnia 9 marca 2016 r. w sprawie przeno$nych choréb zwierzat

2)

oraz zmieniajacego i uchylajacego niektore akty w dziedzinie zdrowia zwierzat (,,Prawo o zdrowiu zwierzat”) (Dz. Urz. UE L
84 7 31.03.2016, str. 1, Dz. Urz. UE L 57 z 03.03.2017, str. 65, Dz. Urz. UE L 95 z 07.04.2017, str. 1, Dz. Urz. UE L 137 z
24.05.2017, str. 40, Dz. Urz. UE L 272 2 31.10.2018, str. 11 oraz Dz. Urz. UE L 48 z 11.02.2021, str. 3);

rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) 2022/1345 z dnia 1 sierpnia 2022 r. ustanawiajgcego zasady stosowania
rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/429 w odniesieniu do rejestracji i zatwierdzania zaktadow, w
ktérych utrzymywane sa zwierzeta ladowe, a takze pobierania, produkcji, przetwarzania lub przechowywania materiatu
biologicznego (Dz. Urz. UE L 202 z 02.08.2022, str. 27);

rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) 2023/594 z dnia 16 marca 2023 r. ustanawiajacego Srodki szczegolne w zakresie
zwalczania choréb w odniesieniu do afrykanskiego pomoru $win i uchylajacego rozporzadzenie wykonawcze (UE) 2021/605
(Dz. Urz. UE L 79 z 17.03.2023, str. 63).



2)

-2z29 -
wzorow lub form dokumentow, oznakowania pojazdow, strojow, munduréw lub ich elementéw, mogacych
wprowadza¢ w biad co do prywatnoprawnego charakteru tych organizacji i posiadanych uprawnien.

4. Minister wlasciwy do spraw rolnictwa okresli w drodze rozporzadzenia nazwy, tytuly lub nazwy
stanowisk., odznaki, legitymacje, wzory lub formy dokumentéw, oznakowanie pojazdow, strojow,
munduréw lub ich elementéw, mogace wprowadza¢ w bigd co do prywatnoprawnego charakteru organizacji
spolecznych, ktorych statutowym celem dzialania jest ochrona zwierzat i posiadanych przez nich
uprawnien,”;

W art. 6 ust 2 pkt. 10 otrzymuje brzmienie:
.10) utrzymywanie zwierzat w pomieszczeniach albo klatkach uniemozliwiajgcych im zachowanie

naturalnej pozycji;

3) W art. 6 po ust 2 dodaje si¢ ust. 3 w brzmieniu:

..3.Zabrania si¢ dopuszczania razgcych uchybien w opiece nad zwierzetami poprzez niewynikajace ze
zdarzen losowych utrzymywanie zwierzat w niewlasciwych warunkach bytowania, w tym utrzymywanie

ich w stanie razacego zaniedbania lub niechlujstwa”;

4) art. 7 otrzymuje brzmienie:

LArt. 7. 1. Zwierze traktowane w sposob okreslony w art. 6 ust. 2 moze by¢ czasowo odebrane
wiascicielowi lub opiekunowi na podstawie decyzji wojta (burmistrza, prezydenta miasta) whasciwego ze
wzgledu na miejsce pobytu zwierzecia i przekazane podmiotom prowadzacym:

1)  schronisko dla zwierzat, jezeli jest to zwierz¢ domowe lub laboratoryjne, lub

2) gospodarstwo rolne wskazane przez wojta (burmistrza, prezydenta miasta), jezeli jest to zwierzg
gospodarskie, lub

3) ogrod zoologiczny lub schronisko dla zwierzat, jezeli jest to zwierze wykorzystywane do celow
rozrywkowych, widowiskowych, filmowych, sportowych lub utrzymywane w ogrodach
zoologicznych

— w celu umieszczenia tego zwierzecia odpowiednio w schronisku dla zwierzat, gospodarstwie rolnym lub

ogrodzie zoologicznym.

2. Przekazanie zwierzecia, o ktorym mowa w ust. 1, nastgpuje za zgoda podmiotu, ktoremu zwierze
ma by¢ przekazane, a w przypadku braku takiej zgody Iub wystgpienia innych okolicznosci
uniemozliwiajacych przekazanie zwierzecia podmiotom, o ktérych mowa w ust. 1, zwierz¢ moze zosta¢
nieodplatnie przekazane innej osobie prawnej lub jednostce organizacyjnej nieposiadajacej osobowosci
prawnej albo osobie fizycznej, ktora zapewni mu wlasciwa opieke.

3. Wydajac decyzje o odmowie czasowego odebrania zwierzecia albo umarzajagc postgpowanie w
sprawie czasowego odebrania zwierzgcia, wojt (burmistrz, prezydent miasta) nakazuje zwrocenie
zwierzecia odebranego wiascicielowi lub opiekunowi, w okreslonych terminie 1 miejscu, biorge pod uwage
informacje przekazane przez jego wiasciciela lub opiekuna.

4. Decyzja o czasowym odebraniu zwierzecia podlega natychmiastowemu wykonaniu.
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5. Od decyzji w sprawie czasowego odebrania zwierzecia przystuguje prawo wniesienia odwotania do
samorzagdowego kolegium odwolawczego w terminie 7 dni od daty dorgczenia decyzji. Samorzadowe
kolegium odwolawcze rozpoznaje odwotanie w terminie 7 dni.

6. Postgpowanie w sprawie czasowego odebrania zwierzecia wszczyna si¢ z urzedu po otrzymaniu
informac;ji:

1) o traktowaniu zwierzgcia w sposob okreslony w art. 6 ust. 2 od Policji, strazy gminnej, lekarza
weterynarii lub upowaznionego przedstawiciela organizacji spolecznej, ktorej statutowym celem
dzialania jest ochrona zwierzat, lub

2) o ktérej mowa w ust. 8.

7. Wraz z informacja, o ktorej mowa w ust. 6 przekazywany jest protokot odebrania zwierzecia, o ktorym
mowa w ust. 10.

8. W przypadkach niecierpiacych zwtoki, gdy dalsze pozostawanie u wlasciciela lub opiekuna zagraza
zyciu:

1) zwierzecia domowego — powiatowy lekarz weterynarii, policjant, straznik gminny lub upowazniony
przedstawiciel organizacji spolecznej, ktorej statutowym celem dziatania jest ochrona zwierzat

2) zwierzecia gospodarskiego — powiatowy lekarz weterynarii, policjant lub straznik gminny

— odbiera mu zwierze i niezwlocznie, nie pdzniej niz w terminie 3 dni od dnia odebrania tego zwierzgcia,
informujac wojta (burmistrza, prezydenta miasta) o dokonanym odbiorze, przekazuje mu odebrane
zwierze, stawiajac je do dyspozycji tego organu — celem jego zabezpieczenia przez wojta (burmistrza,
prezydenta miasta) zgodnie ze wskazaniem art. 7 ust. 1 lub ust 2.

9. Do czynnosci kontrolnych wykonywanych przez powiatowego lekarza weterynarii, ktore poprzedzity
odebranie zwierzecia gospodarskiego, stosuje si¢ przepisy ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. o
Inspekcji Weterynaryjnej (Dz. U. z 2022 r. poz. 262912727 oraz z 2023 r. poz. 412, 5881 ...).

10. Z odebrania zwierzecia, o ktorym mowa w art. 7 sporzadza si¢ protokol, ktory zawiera:

1) dat¢ odebrania zwierzgcia

2) dane osoby ( imi¢ nazwisko i adres) ktorej zwierze odebrano

3 ) imie i nazwisko/ nazwe oraz adres podmiotu przechowujacego zwierze bezposrednio po odebraniu, nie
dtuzej jednak niz przez okres 3 dni od dania odebrania do czasu przekazania zwierzecia wojtowi (
burmistrzowi , prezydentowi miasta)

4)  okreslenie gatunku zwierzecia;

5) ustalenia dotyczace zaistnienia okolicznosci, o ktérych mowa w ust. 8;

6) w przypadku odbioru zwierzat gospodarskich pouczenie osoby, o ktérej mowa w pkt 2, 0 obowigzkach
posiadacza, o ktorych mowa w przepisach ustawy z dnia 4 listopada 2022 r. o identyfikacji i rejestracji
zwierzat (Dz. U. poz. 2727 oraz z 2023 r. poz. 4121 ...).

11. Protokot odbioru zwierzecia sporzadza si¢ w 4 jednobrzmiacych egzemplarzach, ktore:

1) przekazuje si¢ za pokwitowaniem:

a) wlascicielowi lub opiekunowi, ktorym odebrano zwierzg:
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b) podmiotowi ktory przechowuje zwierz¢ bezposrednio po odebraniu, do dnia przekazania
zwierzgcia wojtowi (burmistrzowi, prezydentowi miasta) celem umieszczenia zgodnie ze
wskazaniem art. 7 ust 1 lub art. 7 ust 2;

¢) wojtowl,( burmistrzowi, prezydentowi miasta),

2) powiatowemu lekarzowi weterynarii.

12. W przypadku, o ktérym mowa w ust. 8 pkt 1, upowazniony przedstawiciel organizacji spoteczne;j,
ktérej statutowym celem dzialania jest ochrona zwierzat, ktory dokoné{ odbioru zwierzgcia jest obowigzany
zawiadomi¢ prokuratora lub Policje o przestepstwie zngcania si¢ nad zwierzeciem, niezwlocznie, nie
p6zniej jednak niz w terminie 3 dni od dnia odebrania tego zwierzgcia.

13. Podmiot:

1) ktoéremu przekazano zwierze na podstawie decyzji o czasowym odebraniu zwierzgcia, albo

2)  ktory przechowuje czasowo odebrane zwierze bezposrednio po odebraniu nie dluzej niz 3 dni przed
przekazaniem zwierzgcia w celu zabezpieczenia wojtowi (burmistrzowi, prezydentowi miasta)

— informuje wdjta (burmistrza, prezydenta miasta) wlasciwego w sprawie czasowego odebrania zwierzecia

o kazdej zmianie miejsca pobytu tego zwierzecia przez podanie adresu nowego miejsca pobytu tego

zwierzecia, a w przypadku jego braku — wspodtrzednych geograficznych tego miejsca, w terminie do dnia

nastepujacego po dniu zmiany tego miejsca.

14. Wojt (burmistrz, prezydent miasta) wlasciwy w sprawie czasowego odebrania zwierzgcia obcigza,
w drodze decyzji, kosztami transportu, utrzymania i koniecznego leczenia czasowo odebranego zwierzgcia
jego wlasciciela lub opiekuna, jezeli zostali skazani prawomocnym wyrokiem sadu za przestepstwo
okreslone w art. 35 ust. 1a lub 2 dotyczace tego zwierzgcia.

15. Minister wlasciwy do spraw rolnictwa okresla corocznie w drodze rozporzadzenia nie p6zniej niz
do konca listopada roku poprzedniego dobowe stawki utrzymania z podzialem na gatunki dla zwierzat
gospodarskich i niektérych zwierzat domowych do celow okreslenia kosztow o ktorych mowa w ust 14.

16. Przepisu ust. 14 nie stosuje si¢ w przypadku przekazania zwierzgcia na podstawie decyzji o
czasowym odebraniu zwierzgcia, zgodnie z ust. 2, podmiotowi, ktory odebral zwierz¢ na podstawie ust. 8
pkt 1, a ktory nie wykonuje obowigzku okreslonego w ust. 8 lub 13.

17. W przypadku przekazania zwierzecia na podstawie decyzji o czasowym odebraniu zwierzgcia,
zgodnie z ust. 2, podmiotowi, ktéry odebral zwierzg na podstawie ust. 7 pkt 1, podmiot ten moze zada¢ od
wojta, (burmistrza, prezydenta miasta) obciazenia wlasciciela lub opiekuna zwierzgcia, jezeli zostali skazani
prawomocnym wyrokiem sadu za przestepstwo okreslone w art. 35 ust. la lub 2, dotyczace tego zwierzgcia,
uzasadnionymi i udokumentowanymi kosztami transportu, utrzymania i koniecznego leczenia
przekazanego mu zwierzgceia, jezeli utrzymywat zwierz¢ z zachowaniem nalezytej starannosci i dzialat z
korzyscig dla jego wlasciciela lub opiekuna, a w szczeg6lnoscei, jesli informowal na biezaco o stanie
zwierzecia zarébwno wojta (burmistrza, prezydenta miasta) jak wlasciciela lub opiekuna zwierzgcia

umozliwiajac tym podmiotom zlecanie dodatkowych konsultacji przez lekarzy weterynarii.
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18. Wojt (burmistrz, prezydent miasta) nakazuje, w drodze decyzji, zwrdcenie czasowo odebranego
zwierzecia w okreslonych terminie i miejscu, jezeli:

1) nie wniesiono odwotlania od decyzji orzekajacej o odmowie czasowego odebrania zwierzecia;

2) samorzadowe kolegium odwotawcze uchyli decyzje o czasowym odebraniu zwierzecia na
podstawie art. 138 § 1 pkt 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania administracyjnego
(Dz. U. 22023 r. poz. 775 1 803) i, orzekajac co do istoty sprawy, nie wyda decyzji o czasowym odebraniu
tego zwierzecia.

19. W przypadku gdy postepowanie karne w sprawie czasowo odebranego zwierzecia lub zwierzgcia
zabezpieczonego w postepowaniu karnym zostanie umorzone, warunkowo umorzone lub odméwiono
wszczgcia postgpowania w tej sprawie, a takze gdy sad nie orzeknie w trybie art. 35 ust. 3 przepadku
zwierzecia, zwierze podlega zwrotowi nie pozniej niz w terminie do 7 dni od daty uprawomocnienia
sic wymienionych orzeczen. W takim przypadku wojt (burmistrz lub prezydent miasta),wydaje
postanowienie wskazujac miejsce oraz nieprzekraczajacy 7 dni termin zwrotu zwierzecia.

20. Wskazujgc termin i miejsce zwrocenia czasowo odebranego zwierzecia, bierze si¢ pod uwage

informacje przekazane przez jego wiasciciela lub opiekuna.

21. Od decyzji nakazujacej zwrocenie czasowo odebranego zwierzecia, o ktérej mowa w ust. 18,

przystuguje prawo wniesienia odwotania do samorzadowego kolegium odwotawczego w terminie 3 dni od

daty dorgczenia decyzji. Samorzadowe kolegium odwotawcze rozpoznaje odwolanie w terminie 7 dni.

22. Jesli decyzja samorzadowego kolegium odwolawczego orzekajaca o odmowie czasowego
odebrania zwierzecia nie zostala zaskarzona, a takze, gdy samorzadowe kolegium odwolawcze oddalito
odwotanie, o ktorym mowa w ust. 21, decyzja o ktérej mowa w ust. 18 podlega natychmiastowemu
wykonaniu.

23. Informacji o miejscu pobytu odebranego zwierzecia nie udziela si¢ jego wihascicielowi lub
opiekunowi do czasu, gdy decyzja, o ktérej mowa w ust. 3, lub decyzja nakazujgca zwrdcenie czasowo
odebranego zwierzecia, o ktorej mowa w ust. 18, staly si¢ ostateczne.”;

w art. 8 uchyla sig¢ ust. 3;

wart. 11a:

a) wust. 2:

—  pkt 4 otrzymuje brzmienie:

.4) obligatoryjng kastracje psow i kotow w schroniskach dla zwierzat — w przypadku braku
przeciwskazan do wykonania tego zabiegu;”,

—  w pkt 8 kropke zast¢puje sie srednikiem i dodaje si¢ pkt 9 w brzmieniu:

.,9) plan kastracji psow i kotow.”,
b) uchyla si¢ ust. 3a;
w art. 33 w ust. 3 wyraz ,.inspektor” zastepuje si¢ wyrazami ,,upowazniony przedstawiciel”;

w art. 34 po ust. 4 dodaje si¢ ust. 4a—4d w brzmieniu:
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~4a. W celu zapewnienia wilasciwej ochrony zwierzetom przeznaczonym do uboju podmiot

prowadzacy ubojnie rejestruje, w postaci cyfrowej, obraz w miejscach wytadunku tych zwierzat oraz w

pomieszczeniach do ich ogluszania i wykrwawiania we wszystkie dni w roku przez calg dobe.

4b. W przypadku rejestracji obrazu w miejscach wytadunku zwierzat urzadzenia rejestrujgce obraz

ustawia si¢ w taki sposob, aby na obrazie byl widoczny stan zwierzat przywiezionych do ubojni, w tym

samodzielne opuszczanie $rodka transportu przez zwierzeta kopytne.

1)

2)

4)

5)

4c. Nagranie obrazu, o ktorym mowa w ust. 4a, lub jego kopig:

wykonuje, utrwala, opisuje i przechowuje si¢ w sposob umozliwiajacy ustalenie kto, kiedy, gdzie i w
jaki sposob wykonywal czynnosci w miejscach i pomieszczeniach, o ktorych mowa w ust. 4a;
zabezpiecza sie przed utrata, uszkodzeniem, dostgpem o0sdb nieuprawnionych oraz przed czynnikami
mogacymi spowodowac utrate lub znieksztalcenie zapisu cyfrowego;

kopiuje si¢ w tym samym formacie zapisu cyfrowego, w ktérym pierwotnie je utrwalono, bez dzielenia
plikow i wprowadzania jakichkolwiek zmian w stosunku do pierwotnie utrwalonego zapisu
cyfrowego, w celu wykorzystania kopii zapisu cyfrowego do prowadzonych postepowan w sposob
umozliwiajacy ustalenie kto, kiedy, dla kogo, gdzie i w jaki sposob wykonywat t¢ kopig;

udostepnia sie do wgladu osobom sprawujacym nadzor nad ubojem zwierzat rzeznych w danej ubojni
w imieniu wlasciwego powiatowego lekarza weterynarii, przy czym podmiot prowadzacy ubojnig
przechowuje informacje o udostgpnieniu w sposob umozliwiajacy identyfikacje kto, kiedy, komu,
gdzie, w jaki sposob i w jakim celu udostepnil nagranie obrazu;

przechowuje si¢ przez okres nie krotszy niz 6 miesigcy od dnia pierwotnego utrwalenia zapisu
cyfrowego i przekazuje organom Inspekcji Weterynaryjnej na ich zadanie uzasadnione potrzebami
prowadzonych przez nie postgpowan;

4d. Do przetwarzania danych osobowych w celu, o ktérym mowa w ust. 4a, zawartych w nagraniu

obrazu, o ktérym mowa w tym przepisie, lub kopii tego nagrania podmiot prowadzacy ubojni¢ dopuszcza

wylgcznie osoby upowaznione w jego imieniu do przetwarzania danych osobowych.”;

9) poart. 37 ust 1 dodaje si¢ ust 1a.:

,,1. Otrzymuje brzmienie: ,,Kto narusza zakaz okreslony w art. 6 ust 3 podlega karze grzywny.

10) po art. 37a dodaje si¢ art. 37aa w brzmieniu:

D

2)

LArt. 37aa. 1. Kto:
bedac czlonkiem zarzadu organizacji spolecznej, ktorej statutowym celem dzialania jest ochrona
zwierzat, ktéra wykonuje zadania w sposob niezapewniajacy odrdznienia tej organizacji spolecznej od
instytucji panstwowych i samorzadowych, w szczegdlnosci stosuje nazwe, tytut lub nazwe stanowiska,
odznake, legitymacje, wzor lub forme dokumentu, oznakowanie pojazdu, strdj, mundur lub jego
elementy, mogace wprowadza¢ w blad co do prywatnoprawnego charakteru tej organizacji i
posiadanych uprawnien;

bedac cztonkiem zarzadu organizacji spolecznej, ktorej statutowym celem dziatania jest ochrona

zwierzat, ktorej upowazniony przedstawiciel:
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a) odbierajac zwierze w przypadku, o ktorym mowa w art. 7 ust. 8, nie informuje wojta (burmistrza,
prezydenta miasta) o odebraniu zwierzgcia lub o miejscu pobytu tego zwierzecia, a takze nie
przekazuje tego zwierzecia wojtowi (burmistrzowi, prezydentowi miasta) w terminie i w sposob
okreslony w tym przepisie,

b) w przypadku, o ktorym mowa w art. 7 ust. 8, nie zawiadamia prokuratora lub Policji o
przestepstwie zngcania si¢ nad zwierzeciem w terminie okreslonym w tym przepisie,

3) bedac czlonkiem zarzadu organizacji spolecznej, ktorej statutowym celem dziatania jest ochrona
zwierzat, ktorej upowazniony przedstawiciel odebrat zwierze w przypadku, o ktorym mowa w art. 7
ust. 8, lub ktéremu przekazano odebrane zwierzg¢ na podstawie decyzji o czasowym odebraniu
zwierzecia, nie informuje woéjta (burmistrza, prezydenta miasta) wlasciwego w sprawie czasowego
odebrania zwierzgcia o zmianie miejsca pobytu tego zwierzegcia w terminie 1 w sposob okreslony w
art. 7 ust. 13;

4) jest cztonkiem zarzadu organizacji, ktora nie dopetnita obowiazku nakazanego w art. 38 ust. 2, ust. 4 -7
— podlega karze grzywny od 1000 do 10 000 ztotych.

2. Orzekanie w sprawach, o ktérych mowa w ust. 1, nastgpuje w trybie przepisow Kodeksu
postepowania w sprawach o wykroczenia.”;

w art. 39 dotychczasowa tre$¢ oznacza si¢ jako ust. 1 i dodaje si¢ ust. 2 w brzmieniu:

..2. W sprawach o przestepstwa okreslone w art. 35 ust. 1a lub 2 uprawnienie, o ktéorym mowa w ust. 1,
nie przystuguje organizacji spolecznej, ktorej statutowym celem dziatania jest ochrona zwierzat, jezeli
dotycza zwierzat przekazanych tej organizacji spolecznej na podstawie decyzji o czasowym odebraniu
zwierzgcia, zgodnie z ust. 2.7
po rozdziale 11 dodaje si¢ rozdziat 11a w brzmieniu:

,Rozdzial 11a

Kary pieniezne

Art. 40a. Kto, bedac podmiotem prowadzacym ubojnig:

1) wbrew obowiazkowi okreslonemu w art. 34 ust. 4a, nie rejestruje obrazu w miejscach wytadunku
zwierzat lub w pomieszczeniach do ogluszania i wykrwawiania zwierzat,

2)  wbrew obowigzkom okres$lonym w art. 34 ust. 4c pkt 1 lub 2, nie utrwala, nie opisuje, nie przechowuje
lub nie zabezpiecza nagran obrazu lub wykonuje, utrwala, opisuje, przechowuje lub zabezpiecza te
nagrania w sposob inny niz okreslony w tych przepisach,

3) Kkopiuje nagrania obrazu w spos6b inny niz okreslony w art. 34 ust. 4¢ pkt 3,

4)  wbrew obowigzkowi okreslonemu w art. 34 ust. 4c pkt 4, nie udostepnia nagran obrazu osobom
okreslonym w tym przepisie,

5) nie przechowuje nagran obrazu przez okres okreslony w art. 34 ust. 4¢ pkt 5,

6) wbrew obowigzkowi okreslonemu w art. 34 ust. 4c pkt 5, nie przekazuje nagran obrazu organom

Inspekcji Weterynaryjnej na ich uzasadnione zadanie
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— podlega karze pienieznej w wysokosci od dwukrotnosci do pigciokrotnosci kwoty przecigtnego
wynagrodzenia miesiecznego w gospodarce narodowej za rok poprzedzajacy, ogloszonej przez Prezesa
Gloéwnego Urzedu Statystycznego w Dzienniku Urzgdowym Rzeczypospolitej Polskiej ,,Monitor Polski™.

Art. 40b. 1. Kary pieni¢zne, o ktérych mowa w art. 40a, wymierza, w drodze decyzji, powiatowy
lekarz weterynarii wlasciwy ze wzgledu na miejsce potozenia ubojni.

2. Ustalajac wysokos¢ kar pienigznych, o ktérych mowa w art. 40a, powiatowy lekarz weterynarii
bierze pod uwagg zakres stwierdzonych naruszen lub ich stopien, czgstotliwos¢ popelniania w przesztosci
naruszen, o ktérych mowa w art. 40a, a takze odpowiednio liczbg¢ zwierzat, liczbg srodkéw transportu lub
wielko$¢ produkcji w zaktadzie, ktorych dotyczy dane naruszenie.

Art. 40c. Kary pieniezne, o ktéorych mowa w art. 40a, sa uiszczane na rachunek bankowy wlasciwego
powiatowego inspektoratu weterynarii w terminie 14 dni od dnia, w ktérym decyzja o wymierzeniu kary
pieni¢znej stala si¢ ostateczna.

Art. 40d. W zakresie nieuregulowanym w ustawie oraz w ustawie z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks
postepowania administracyjnego do kar pienigznych, o ktérych mowa w art. 40a, stosuje si¢ odpowiednio
przepisy dziatu III ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2022 r. poz. 2651, z
p6ézn. zm.»), z tym Ze uprawnienia organéw podatkowych przystuguja powiatowemu lekarzowi weterynarii

wlasciwemu ze wzgledu na miejsce polozenia ubojni.”.

Art. 3. W ustawie z dnia 29 stycznia 2004 r. o Inspekcji Weterynaryjnej (Dz. U. z 2022 r. poz. 262912727

oraz z 2023 r. poz. 412 i 588) wprowadza si¢ nast¢pujace zmiany:

1)

2)

wart. 16 w ust. 1 w pkt 1 lit. ¢ otrzymuje brzmienie:

) badania zwierzgt umieszczanych na rynku, przeznaczonych do wywozu oraz wystawiania
wymaganych §wiadectw zdrowia lub informowania o mozliwosci przemieszczania Swin w przypadku,
o ktorym mowa w art. 29a ust. 5 ustawy z dnia 4 listopada 2022 r. o systemie identyfikacji i1 rejestracji
zwierzat (Dz. U. poz. 2727 oraz z 2023 r. poz. 4121 ...),”;

w art. 25a w ust. 2 w pkt 3 po wyrazach ,badan porownawczych przeprowadzonych™ dodaje si¢ wyrazy

,.nie wezesniej niz’”;

w art. 25f:

a) wust. 3, wust. 4 w pkt 2, w ust. 6 i w ust. 8 w pkt 2 w lit. a uzyte w réznych przypadkach wyrazy
..badania bieglosci” zastepuje si¢ uzytymi w odpowiednim przypadku wyrazami ,,badania bieglosci lub
miedzylaboratoryjne badania porownawcze”,

b) ust. 7 otrzymuje brzmienie:

,,7. Laboratorium wpisane do rejestru w terminie 6 miesigcy od dnia uzyskania w badaniach
biegtosci lub miedzylaboratoryjnych badaniach poréwnawczych, o ktérych mowa w ust. 6, wyniku

niezgodnego z kryteriami okreslonymi przez krajowe laboratorium referencyjne lub laboratorium

) Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaly ogloszone w Dz. U. z 2022 r. poz. 2707 oraz z 2023 r. poz. 180, 326, 511,

556,614 1059,
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referencyjne Unii Europejskiej, ktére przeprowadzilo te badania, lub wyniku watpliwego podlega
ponownemu badaniu, bedgcemu badaniem bieglosci lub migdzylaboratoryjnym badaniem
porownawczym, przeprowadzanemu przez wlasciwe dla danego kierunku badan laboratoryjnych
krajowe laboratorium referencyjne, a w przypadku gdy nie ma takiego krajowego laboratorium
referencyjnego — przez krajowe laboratorium referencyjne znajdujace si¢ na terytorium innego panstwa
cztonkowskiego Unii Europejskiej lub panstwa cztonkowskiego EFTA Iub laboratorium referencyjne

Unii Europejskiej.”.

Art. 4. W ustawie z dnia 11 marca 2004 r. o ochronie zdrowia zwierzat oraz zwalczaniu choréb zakaznych

zwierzat (Dz. U. z 2023 r. poz. 1075) wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:

)

2)

3)

4)

5)

w art. 1 w pkt 1 lit. n otrzymuje brzmienie:

,Nn) utrzymywania zwierzgt ladowych w celu umieszczania na rynku tych zwierzat lub produktow
pochodzacych z tych zwierzat lub od tych zwierzat, a w przypadku zwierzat kopytnych — niezaleznie
od celu, w jakim sg utrzymywane,”;

w art. 2 po pkt 5 dodaje si¢ pkt Sa w brzmieniu:

,5a) zwierzeta ladowe — zwierzeta ladowe w rozumieniu art. 4 pkt 2 rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) 2016/429 z dnia 9 marca 2016 r. w sprawie przenosnych chorob zwierzat
oraz zmieniajgcego i uchylajacego niektore akty w dziedzinie zdrowia zwierzat (,.Prawo o zdrowiu
zwierzat”) (Dz. Urz. UE L 84 2 31.03.2016, str. 1, z pézn. zm.Y);”;

w art. 5 ust. 9 otrzymuje brzmienie:

,.9. Powiatowy lekarz weterynarii po otrzymaniu zgloszenia zamiaru prowadzenia przez podmiot
dzialalnos$ci nadzorowanej, o ktorej mowa w art. 1 pkt 1 lit. b, g, j, k, n oraz p, wydaje decyzj¢ o nadaniu
temu podmiotowi weterynaryjnego numeru identyfikacyjnego.”;

w art. 10 ust. 2 otrzymuje brzmienie:

2. Minister wlasciwy do spraw rolnictwa okresli, w drodze rozporzadzenia, sposob ustalania
weterynaryjnego numeru identyfikacyjnego nadawanego podmiotom prowadzacym dzialalnos¢
nadzorowana, o ktérej mowa w art. 1 pkt 1 lit. a-1, n, o oraz p, majac na wzgledzie zapewnienie wlasciwego
sprawowania nadzoru nad prowadzeniem danego rodzaju dziatalnosci.”;

w art. 49 ust. 1 otrzymuje brzmienie:

1. Za bydto, $winie, owce, kozy, konie, kury, kaczki, gesi, indyki, perlice, przepiorki, kuropatwy,
bazanty, strusie (Struthio camelus), jeleniowate utrzymywane w warunkach fermowych (jelen szlachetny —
Cervus elaphus, jelen sika — Cervus nippon i daniel — Dama dama), rodziny pszczele (pszczota miodna —
Apis mellifera) oraz ryby stodkowodne zabite lub poddane ubojowi z nakazu organow Inspekcji
Weterynaryjnej albo za takie zwierzeta padle w wyniku zastosowania zabiegéw nakazanych przez te organy

przy zwalczaniu chordb zakaznych zwierzat albo za zwierzeta padle po dokonaniu przez posiadacza

4 Zmiany wymienionego rozporzadzenia zostaly ogloszone w Dz. Urz. UE L 57 2 03.03.2017, str. 65, Dz. Urz. UE L. 95 2 07.04.2017,

str. 1, Dz. Urz. UE L 137 2 24.05.2017, str. 40, Dz. Urz. UE L 272 231.10.2018, str. 11 oraz Dz. Urz. UE L 48 z 11.02.2021, str. 3.
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zgloszenia, o ktorym mowa w art. 42 ust. 1 pkt 1, jezeli organ Inspekcji Weterynaryjnej stwierdzil, ze
zwierzeta padly z powodu zachorowania na chorobe zakazng zwierzat podlegajaca obowigzkowi
zwalczania, przystuguje odszkodowanie ze srodkoéw budzetu panstwa.”;
w art. 85 po ust. 1b dodaje si¢ ust. 1¢ w brzmieniu:

»lc. Przepisu ust. 1 pkt 1 w zakresie dotyczacym prowadzenia dzialalnosci nadzorowanej bez
zawiadomienia o zamiarze jej rozpoczecia nie stosuje si¢ do dzialalnosci nadzorowanej w zakresie
utrzymywania w jednym gospodarstwie drobiu i zwierzat kopytnych w celu innym niz umieszczanie na

rynku tych zwierzat lub produktéw pochodzacych z tych zwierzat lub od tych zwierzat.”.

Art. 5. W ustawie z dnia 16 grudnia 2005 r. o produktach pochodzenia zwierzecego (Dz. U. z 2023 r. poz.

872) w art. 5 w pkt 1a skresla si¢ wyrazy ,,poza rzeznig”.

Art. 6. W ustawie z dnia 4 listopada 2022 r. o systemie identyfikacji i rejestracji zwierzat (Dz.U.2023.1815

t. j. ) wprowadza si¢ nastgpujgce zmiany:

1)

2)

3)

w art. 14 po ust. 1 dodaje si¢ ust. 1a w brzmieniu:

.la. Agencja:

1) zapewnia lekarzom weterynarii, o ktérych mowa w art. 16 ust. 1 pkt 1 ustawy dnia 29 stycznia 2004
r. o Inspekcji Weterynaryjnej (Dz. U. z 2022 r. poz. 2629 i 2727 oraz z 2023 r. poz. 412, 588 1 ...),
dostep do komputerowej bazy danych oraz umozliwia tym lekarzom edycje¢ informacji o zgloszonym
zamiarze przemieszczenia §wini;

2) umozliwia organom Inspekcji Weterynaryjnej edycje informacji o zgloszonym zamiarze
przemieszczenia $wini.”;

w art. 15 w ust. 3 pkt 5 otrzymuje brzmienie:

.5) weterynaryjny numer identyfikacyjny albo weterynaryjny numer identyfikacyjny i date¢ wydania
decyzji 0 nadaniu tego numeru, jezeli ten numer zostal nadany w drodze decyzji:”;

po art. 29 dodaje si¢ art. 29a w brzmieniu:

LArt. 29a. 1. Posiadacz $wini moze zglosi¢ za pomoca systemu teleinformatycznego Agencji w sposob
okreslony w przepisach o Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa powiatowemu lekarzowi
weterynarii lub lekarzowi weterynarii, o ktorym mowa w art. 16 ust. 1 pkt 1 ustawy dnia 29 stycznia 2004
r. o Inspekcji Weterynaryjnej, wlasciwemu ze wzgledu na miejsce polozenia siedziby stada posiadacza
$wini, zamiar przemieszczenia tej $wini do innej siedziby stada lub do rzezni w terminie 4 dni przed
planowanym dniem jej przemieszczenia.

2. Zgloszenia, o ktérym mowa w ust. 1, dokonuje si¢ wylacznie w odniesieniu do przemieszczenia
$wini do innej siedziby stada lub do rzezni potozonych na terytorium Rzeczypospolitej Polskie;j.

3. Do zgltoszenia, o ktérym mowa w ust. 1, przepisu art. 74 nie stosuje sig.

4. Agencja przekazuje niezwlocznie za pomoca systemu teleinformatycznego Agencji w sposob
okreslony w przepisach o Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa informacje o zgloszeniu, o

ktorym mowa w ust. 1, powiatowemu lekarzowi weterynarii lub lekarzowi weterynarii, o ktérym mowa w
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art. 16 ust. 1 pkt 1 ustawy dnia 29 stycznia 2004 r. o Inspekcji Weterynaryjnej, wlasciwym ze wzgledu na
miejsce polozenia siedziby stada posiadacza Swini.

5. Jezeli wymagania, o ktorych mowa w art. 143 ust. 2 akapit drugi rozporzadzenia 2016/429 oraz w
rozporzadzeniu wykonawczym Komisji (UE) 2023/594 z dnia 16 marca 2023 r. ustanawiajacym Srodki
szczegolne w zakresie zwalczania choréb w odniesieniu do afrykanskiego pomoru swin i uchylajacym
rozporzadzenie wykonawcze (UE) 2021/605 (Dz. Urz. UE L 79 z 17.03.2023, str. 65), sa spelnione,
powiatowy lekarz weterynarii lub lekarz weterynarii, o ktorym mowa w art. 16 ust. 1 pkt 1 ustawy dnia 29
stycznia 2004 r. o Inspekcji Weterynaryjnej, informuja posiadacza s$wini, ktory zglosil zamiar
przemieszczenia tej $wini, o mozliwosci jej przemieszczenia, a jezeli te wymagania nie sa spelnione —
informuja tego posiadacza, ze tej $wini nie mozna przemiescié.

6. Informacje o mozliwosci przemieszczenia $wini przekazuje si¢ posiadaczowi $wini, ktory zglosit
zamiar przemieszczenia tej Swini, oraz podmiotowi, do ktérego siedziby stada albo rzezni ta Swinia ma
zostaé przemieszczona, za pomocg systemu teleinformatycznego Agencji w sposob okreslony w przepisach
o Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa.

7. Swinie, ktérej zamiar przemieszczenia zostat zgloszony zgodnie z ust. 1, przemieszcza si¢ do innej
siedziby stada lub do rzezni w terminie 48 godzin od daty i godziny zamieszczenia informacji 0 mozliwosci
przemieszczenia tej $wini zarejestrowanych w komputerowej bazie danych. Przepisu art. 26 ust. 1 i art. 30
nie stosuje sig.

8. Posiadacz $wini lub podmiot prowadzacy rzeznig, do ktorych odpowiednio siedziby stada lub rzezni
zostata przemieszczona $winia objeta zgloszeniem, o ktérym mowa w ust. 1, niezwlocznie, nie pozniej
jednak niz w terminie 2 dni od dnia przemieszczenia tej $wini, potwierdzaja za pomocg systemu
teleinformatycznego Agencji w sposob okreslony w przepisach o Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji
Rolnictwa przemieszczenie tej $wini do tej siedziby stada lub tej rzezni.

9. W przypadku przekazania przez powiatowego lekarza weterynarii lub lekarza weterynarii, o ktorym
mowa w art. 16 ust. 1 pkt 1 ustawy dnia 29 stycznia 2004 r. o Inspekcji Weterynaryjnej, informacji o braku
mozliwosci przemieszczenia $wini zgloszenie, o ktorym mowa w ust. 1, uznaje si¢ za bezskuteczne.

10. W sytuacjach wyjatkowych, niewynikajacych z przyczyn lezacych odpowiednio po stronie
dokonujacego zgloszenia, o ktérym mowa w ust. 1, lub Agencji, a ktdre to sytuacje uniemozliwiajg ztozenie,
przyjecie lub przetworzenie tego zgloszenia oraz przekazanie informacji o mozliwosci przemieszczenia
$wini lub braku tej mozliwosci, to zgloszenie uznaje si¢ za bezskuteczne. Przepisu art. 45 ust. 1 pkt 2 nie
stosuje sie.”;

w art. 42 w ust. 3 po wyrazach ,.komputerowej bazy danych” skresla si¢ wyraz ..informacji”;
w art. 56:
a) wust. 1 wpkt 21 dodaje si¢ przecinek i dodaje si¢ pkt 22 w brzmieniu:
..22) bedac posiadaczem $wini, ktory po dokonaniu zgloszenia, o ktérym mowa w art. 29a ust. 1,

przemiescil t¢ $wini¢ mimo otrzymania od powiatowego lekarza weterynarii lub lekarza
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weterynarii, 0 ktorym mowa w art. 16 ust. 1 pkt 1 ustawy dnia 29 stycznia 2004 r. o Inspekc;ji
Weterynaryjnej, informacji, ze tej $wini nie mozna przemiescic”,
b) po ust. 1 dodaje si¢ ust. la w brzmieniu:
,la. Przepisu ust. 1 pkt 1 nie stosuje si¢ do podmiotu prowadzacego zaklad drobiu, jezeli
utrzymuje w nim zwierzeta w celu innym niz umieszczanie na rynku tych zwierzat lub produktow

pochodzacych z tych zwierzat lub od tych zwierzat.”.

Art. 7. 1. Do postepowan w sprawach, o ktérych mowa w art. 7 ust. 1, 3 i 4 ustawy zmienianej w art. 2,
wszczetych i niezakonczonych decyzjg ostateczna przed dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy, stosuje si¢
przepisy ustawy zmienianej w art. 2 w brzmieniu nadanym niniejsza ustawg.

2. Do postepowan w sprawach, o ktérych mowa w art. 25f ust. 3 i ust. 4 pkt 2 ustawy zmienianej w art. 3,
wszczetych i niezakoficzonych decyzja ostateczng przed dniem wejscia w Zycie niniejszej ustawy, stosuje sig

przepisy ustawy zmienianej w art. 3 w brzmieniu nadanym niniejszg ustawa.

Art. 8. 1. Podmiot, ktéremu przed dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy przekazano zwierz¢ czasowo
odebrane jego wilascicielowi lub opiekunowi w przypadkach, o ktérych mowa w art. 7 ust. 1 lub 3 ustawy
zmienianej w art. 2, informuje wojta (burmistrza, prezydenta miasta) wlasciwego w sprawie czasowego
odebrania zwierzecia o miejscu pobytu tego zwierzgeia przez podanie adresu, a w przypadku jego braku —
wspolrzednych geograficznych tego miejsca, w terminie 7 dni od dnia wejscia w zycie niniejszej ustawy.

2. Podmiot, ktéry przed dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy odebrat zwierze w przypadku, o ktorym
mowa W art. 7 ust. 3 ustawy zmienianej w art. 2, informuje wojta (burmistrza, prezydenta miasta) wlasciwego w
sprawie czasowego odebrania zwierzecia o odebraniu zwierzecia, w terminie 7 dni od dnia wejscia w zycie
niniejszej ustawy, wskazujac w tej informacji miejsce pobytu odebranego zwierzgcia przez podanie adresu, a w
przypadku jego braku — wspotrzednych geograficznych tego miejsca. Przepisu zdania pierwszego nie stosuje sig,
jezeli przed dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy odebrane zwierzg trafito pod opieke podmiotu, o ktorym
mowa w ust. 1.

3. Podmiot:

1) ktoremu przekazano zwierze czasowo odebrane jego wlascicielowi lub opiekunowi w przypadkach, o
ktorych mowa w art. 7 ust. 1 lub 3 ustawy zmienianej w art. 2, albo

2)  ktory odebral zwierze w przypadku, o ktorym mowa w art. 7 ust. 3 ustawy zmienianej w art. 2

— przed dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy, informuje wojta (burmistrza, prezydenta miasta) wiasciwego

w sprawie czasowego odebrania zwierzecia o kazdej zmianie miejsca pobytu tego zwierzecia przez podanie

adresu nowego miejsca pobytu tego zwierzecia, a w przypadku jego braku — wspétrzednych geograficznych tego

miejsca, w terminie do dnia nastgpujacego po dniu zmiany tego miejsca.

Art. 9. 1. Kto, bedac:
1) podmiotem, ktéremu przed dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy przekazano zwierzg czasowo odebrane
jego whascicielowi lub opiekunowi w przypadkach, o ktorych mowa w art. 7 ust. 1 lub 3 ustawy zmienianej

w art. 2, nie informuje wojta (burmistrza, prezydenta miasta) wlasciwego w sprawie czasowego odebrania
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zwierzgcia 0 miejscu pobytu tego zwierzecia w terminie i w sposob okreslony w art. 8 ust. 1, lub 0 zmianie
miejsca pobytu tego zwierzecia w terminie i w sposob okreslony w art. 8 ust. 3,

2) czlonkiem zarzadu organizacji spotecznej , ktorej statutowym celem dzialania jest ochrona zwierzat, ktore;j
upowazniony przedstawiciel przed dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy odebrat zwierze w przypadku,
o ktorym mowa w art. 7 ust. 3 ustawy zmienianej w art. 2, nie informujgc wojta (burmistrza, prezydenta
miasta) wlasciwego w sprawie czasowego odebrania zwierzgcia o odebraniu tego zwierzecia, lub o miejscu
pobytu tego zwierzecia, w terminie 1 w sposob okreslony w art. 8 ust. 2, lub o zmianie miejsca pobytu tego
zwierzecia w terminie 1 w sposob okreslony w art. 8 ust. 3
— podlega karze grzywny od 1000 do 10 000 ziotych.

2. Orzekanie w sprawach, o ktorych mowa w ust. 1, nastgpuje w trybie przepisow Kodeksu postgpowania

w sprawach o wykroczenia.

Art. 10. Do uchwal, o ktérych mowa w art. 11a ust. 1 ustawy zmienianej w art. 2, podjetych przed dniem

wejscia w zycie niniejszej ustawy stosuje sie przepisy dotychczasowe.

Art. 11. 1. Dotychczasowe przepisy wykonawcze wydane na podstawie art. 16 ust. 6 pkt2 ustawy
zmienianej w art. 3 zachowujg moc do dnia wejscia w zycie przepisow wykonawczych wydanych na podstawie
art. 16 ust. 6 pkt 2 ustawy zmienianej w art. 3 w brzmieniu nadanym niniejsza ustawa, nie dtuzej jednak niz przez
3 miesigce od dnia wejscia w zycie niniejszej ustawy i mogg by¢ zmieniane na podstawie przepisow w brzmieniu
nadanym niniejszg ustawa.

2. Dotychczasowe przepisy wykonawcze wydane na podstawie art. 10 ust. 2 ustawy zmienianej w art. 4
zachowujg moc do dnia wejscia w zycie przepisbw wykonawczych wydanych na podstawie art. 10 ust. 2 ustawy
zmienianej w art. 4 w brzmieniu nadanym niniejsza ustawa nie dhuzej jednak niz przez 3 miesigce od dnia wejscia
w zycie niniejszej ustawy, oraz moga by¢ zmieniane na podstawie przepisow brzmieniu nadanym niniejszg

ustawg.

Art. 12. Minister wlasciwy do spraw rolnictwa wyda po raz pierwszy przepisy wykonawcze, na podstawie
art. 3 ust. 4 ustawy zmienianej w art. 2, w terminie nie dtuzszym niz 3 miesigcy od daty wejscia w zycie niniejszej
ustawy.

Art. 13. Minister wlasciwy do spraw rolnictwa wyda po raz pierwszy przepisy wykonawcze, na podstawie
art. 7 ust. 15 ustawy zmienianej w art. 2, w terminie nie dtuzszym niz 3 miesigcy od daty wejscia w zycie
niniejszej ustawy.

Art. 14. Ustawa wchodzi w zycie po uplywie 14 dni od dnia ogloszenia, z wyjatkiem:

1) art.2 pkt 8i 12, ktore wchodza w zycie po uptywie 6 miesiecy od dnia ogloszenia;
2) art. 6 pkt 3 i 5, ktory wehodzi w zycie z dniem 1 stycznia 2025 r.
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UZASADNIENIE

Projekt ustawy o szczegdlInych rozwiazaniach majgcych na celu poprawe nadzoru nad zdrowiem i ochrona
zwierzat ma na celu uporzadkowanie niektorych przepisow majacych zwigzek ze zdrowiem, utrzymywaniem i
przemieszczaniem zwierzat.

Projektowana ustawa wprowadza zmiany w:

1) ustawie z dnia 21 grudnia 1990 r. o zawodzie lekarza weterynarii i izbach lekarsko-weterynaryjnych (Dz.

U. 22023 r. poz. 154);

2) ustawie z dnia 21 sierpnia 1997 r. o ochronie zwierzat (Dz. U. z2022r. poz 572,

z pdzn. zm.);

3) ustawie 2z dnia 29 stycznia 2004 r. o Inspekecji Weterynaryjnej (Dz. U. z 2022 r.
poz. 2629, z pézn. zm.);
4) ustawie z dnia 11 marca 2004 r. o ochronie zdrowia zwierzat oraz zwalczaniu choréb zakaznych zwierzat

(Dz. U. 22023 r. poz. 1075);

5) ustawie z dnia 16 grudnia 2005 r. o produktach pochodzenia zwierzecego (Dz. U. z 2023 r. poz. 872);
6) ustawie z dnia 4 listopada 2022 r. o systemie identyfikacji 1 rejestracji zwierzat

(Dz. U. poz. 2727, z p6zn. zm.).

W  projektowanej ustawie proponuje si¢ wprowadzenie zmian do ustawy z dnia
21 grudnia 1990 r. o zawodzie lekarza weterynarii i izbach lekarsko-weterynaryjnych, ktorych celem jest
usprawnienie procesu wydawania lekarzom weterynarii zaswiadczen o prawie wykonywania zawodu lekarza
weterynarii oraz dyplomow lekarzom weterynarii, ktdrzy otrzymali tytul specjalisty.

Lekarze weterynarii wykonujg zadania, ktorych celem jest ochrona zdrowia i zycia zwierzat oraz zdrowia
ludzi. Istotne jest zatem zapewnienie, aby dokumenty umozliwiajgce wykonywanie zawodu lekarza weterynarii
byly odpowiednio zabezpieczone i sprawnie wydawane, bowiem zawod lekarza weterynarii moze wykonywac
jedynie osoba, ktora uzyskala prawo wykonywania zawodu lekarza weterynarii.

W celu umozliwienia realizacji powierzonego ustawowo okregowym radom lekarsko-weterynaryjnym i
Komisji do spraw Specjalizacji Lekarzy Weterynarii zadania polegajacego na wydawaniu zaswiadczen oraz
dyploméw lekarzom weterynarii jest konieczne umozliwienie Krajowej Radzie Lekarsko-Weterynaryjnej
koordynujacej dzialania okregowych rad lekarsko-weterynaryjnych oraz Komisji do spraw Specjalizacji Lekarzy
Weterynarii realizacji niektorych zadan emitenta dokumentéw publicznych wskazanych w ustawie z dnia 22
listopada 2018 r. o dokumentach publicznych (Dz. U. z 2023 r. poz. 1006).

Zgodnie z projektowang zmiang minister wlasciwy do spraw rolnictwa bedacy emitentem dokumentdéw
publicznych w rozumieniu art. 2 pkt 3 ustawy z dnia 22 listopada 2018 r. o dokumentach publicznych bedzie
mégl upowazni¢ do realizacji kompetencji w ww. zakresie Krajowa Rade Lekarsko-Weterynaryjnag (KRLW) w
odniesieniu do zas$wiadczenia o prawie wykonywania zawodu lekarza weterynarii, a Komisj¢ do spraw
Specjalizacji Lekarzy Weterynarii — w odniesieniu do dyplomu lekarza weterynarii z tytulem specjalisty, tj. do
zamawiania i dystrybucji blankietéow dokumentéw publicznych oraz przekazywania informacji o wydawanych

dokumentach, co w praktyce umozliwi sprawne wydawanie tych dokumentow.
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Na wniosek KRLW dodatkowo zostala wprowadzona zmiana polegajaca na rozszerzeniu informacji
zamieszczanych w rejestrach czlonkow izb lekarsko- weterynaryjnych o numer telefonu lub adres poczty
elektronicznej, jezeli lekarz weterynarii je posiada, co ulatwi okregowym izbom lekarsko-weterynaryjnym
kontakt z ich czlonkami. Dane te nie sg danymi wrazliwymi, ani danymi, ktorych przedstawienie wymaga
dodatkowego naktadu czasu, srodkoéw finansowych czy powoduje przedluzenie procedury. Powyzsze dane sg
adekwatne 1 odpowiednie dla zapewnienia sprawnej komunikacji migdzy izba, a lekarzem weterynarii, np. w
sytuacji koniecznosci niezwlocznego powiadomienia przez izbg lekarsko-weterynaryjng lekarzy weterynarii
pracujacych na danym terenie o wystgpieniu okreslonych choréb zakaZnych zwierzat podlegajacych
obowiazkowi zwalczania oraz zwigzanych z tym nakazach, zakazach i innych ograniczeniach wprowadzonych
w celu ich zwalczenia. Nieznajomos$¢ sytuacji epizootycznej moze by¢ przyczyng rozprzestrzenienia si¢ danej
choroby zakaznej zwierzat nie tylko na terytorium Polski, ale rowniez na terytorium innego panstwa. Majac
powyzsze na uwadze, konieczne jest, aby izba lekarsko-weterynaryjna mogta jak najszybciej i skutecznie

skontaktowac si¢ z lekarzem weterynarii (art. 1 pkt 3 projektu ustawy);

W zakresie zmiany ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o ochronie zwierzat, zwanej dalej ,,uoz”, wprowadzone
zostaje rozréznienie pomiedzy zngcaniem si¢ nad zwierzeciem, czyli dzialaniem Swiadomie i z zamiarem
umys$lnym ukierunkowanym na zadanie zwierzeciu bolu, a uchybieniami w standardach pielggnacji, ktore to
uchybienia niejednokrotnie wynikaja z niezawinionych przez posiadacza zwierz¢cia sytuacji losowych, np.
choroba, lub podeszly wiek rolnika prowadzacego jednoosobowo gospodarstwo, lub intensywne opady
powodujace bloto w obszarze gospodarstwa, a w konsekwencji pobrudzong siers¢ zwierzat. Jest to zmiana
konieczna w aspekcie podstawowego poczucia sprawiedliwosci, ktore nie pozwala klasyfikowaé czynow
wynikajacych ze ztej woli i okrucienistwa, z sytuacjami czgsto niezawinionymi. Zostang doprecyzowane przepisy
dotyczace czasowego odbierania zwierzat, w szczeg6lnosci w zakresie dotyczacym tzw. interwencyjnego
odbierania zwierzat, tj. dokonanego przed wydaniem przez wojta (burmistrza, prezydenta miasta) decyzji o
czasowym odebraniu zwierzgcia, m.in. przez przedstawicieli organizacji spofecznych, ktorych statutowym celem
dziatania jest ochrona zwierzat. Z uwagi na zaproponowane liczne zmiany oraz uwagi, ktére wplynely w trakcie
konsultacji publicznych, proponuje si¢ nadanie nowego brzmienia art. 7 uoz. Wprowadzane przepisy porzadkuja
zasady czasowego odbierania zwierzat, wskazujac jednolita podstawe prawng dla wydania decyzji o czasowym
odebraniu zwierzecia w kazdym przypadku, tj. w przypadku gdy zachodza przestanki okreslone w art. 6 ust. 2
uoz, tj. dochodzi do znecania si¢ nad zwierzgciem i zwierzg odbierane jest po wydaniu decyzji o czasowym
odebraniu zwierzecia (dalej: ,.tryb zwykly™), jak i w przypadku wystapienia dodatkowych przestanek. tj. gdy
dalsze pozostawanie zwierzecia u whasciciela lub opiekuna zagraza jego zyciu i zwierzg¢ jest odbierane jeszcze
przed wydaniem decyzji o czasowym odebraniu zwierzgcia (dalej: .,tryb interwencyjny™). W przypadku trybu
interwencyjnego zrezygnowano z przestanki zagrozenia zdrowia, jako przestanki zbyt nieostrej, by mogta

uzasadniaé ingerencje w prawo wlasnosci, a takze umozliwiajacej naduzycia.

Tak jak dotychczas, w przypadku odebrania zwierzgcia w trybie zwyklym, jak i w trybie interwencyjnym,

wojt (burmistrz, prezydent miasta) wlasciwy ze wzgledu na miejsce pobytu zwierzecia, wydajgc decyzjg o
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czasowym odebraniu tego zwierzecia, wskazuje podmiot, ktéremu zwierzg zostanie przekazane pod opieke po
jego czasowym odebraniu. Zmiana redakcyjna art. 7 ust. 1 ma na celu zwigkszenie komunikatywnosci i precyzji
tego przepisu. Podobnie w przypadku ust. 2, ktory w swojej tresci odpowiada dotychczasowemu ust. 1bi lc. W
dalszym ciggu zasadniczym miejscem, w ktérym umieszcza si¢ czasowo odebrane zwierze, bedzie schronisko
dla zwierzat, gospodarstwo rolne lub ogrdéd zoologiczny, a przekazanie tego zwierzgcia innej osobie prawnej lub
jednostce organizacyjnej nieposiadajacej osobowosci prawnej albo osobie fizycznej, ktdra zapewni mu wlasciwa
opieke, bedzie mozliwe jedynie w przypadku braku zgody podmiotu prowadzacego schronisko dla zwierzat,
gospodarstwo rolne lub ogrod zoologiczny, a takze w przypadku wystapienia innych okolicznosci
uniemozliwiajgcych przekazanie zwierzecia tym podmiotom. Tak jak obecnie przekazanie czasowo odebranego
zwierzecia innym podmiotom niz podmiot prowadzacy schronisko dla zwierzat, gospodarstwo rolne lub ogréd

zoologiczny bedzie nieodptatne.

Decyzja o czasowym odebraniu zwierzgcia bedzie podlegala natychmiastowemu wykonaniu. Od tej decyzji
bedzie przystugiwato prawo wniesienia odwotania do samorzagdowego kolegium odwolawczego w terminie 7
dni, a nie tak jak poprzednio 3 dni od daty dorgczenia tej decyzji. Zmiana ta wynika z koniecznosci zapewnienia
osobie ktorej zwierze odebrano faktycznej mozliwosci realizacji prawa do szeroko rozumianego sadu, gdyz dla
wlasciwego przygotowania odwolaniu koniecznym jest odnies¢ si¢ do uzasadnienia decyzji, co w ciagu 3 dni
moze by¢ trudne dla wiasciciela lub opiekuna zwierzecia nieposiadajgcego przygotowania z zakresu prawa i
rownie trudne moze okazaé¢ si¢ uzyskanie pomocy profesjonalnego petnomocnika, zwlaszcza gdy doreczenie
decyzji mialoby miejsce w piagtek. Ponadto w mniejszych miejscowosciach w ktorych badZ nie ma urzedu
pocztowego, badz urzedy maja krotkie godziny otwarcia, termin 3 dniowy nie pozwalal osobom ktorym
zwierzeta odebrano na podjecie realnych dziatan dla obrony ich racji. Przy ingerencji w tak wrazliwy obszar
praw i wolnosci i to przy pomocy $rodka szczegdlnego, czyli dokonanie odbioru wilasnosci, jako czynnos¢
wyprzedzajaca wydane w sprawie orzeczenia, koniecznym jest zachowanie szczegélnych staran dla
zabezpieczenia realizacji praw wiasciciela lub opiekuna zwierzgcia. Samorzgdowe kolegium odwolawcze

rozpozna odwotanie w terminie 7 dni.

Nowym rozwigzaniem jest uzupelnienie decyzji wojta (burmistrza, prezydenta miasta) o nakaz zwrocenia
odebranego zwierzgcia whascicielowi lub opiekunowi w przypadkach, o ktérych mowa w ust. 8, w okreslonym
terminie i miejscu, jezeli ten organ odmowi czasowego odebrania zwierzecia lub umorzy postgpowanie w sprawie

czasowego odebrania tego zwierzgcia (w przypadku gdy to postepowanie stalo si¢ bezprzedmiotowe).

Obecnie odebrane zwierzeta sg zwracane dopiero, gdy zostanie zakonczone postgpowanie karne, a sad nie
orzeknie przepadku zwierzecia lub jezeli postgpowanie karne w tej sprawie zostanie umorzone. Tymczasem wiele
spraw konczy sie wydaniem decyzji umarzajacych postgpowanie (lub o odmowie odebrania zwierzecia, gdyz
praktyka organéw oraz orzecznictwo sadéow administracyjnych nie jest tu jednolite), co w opinii organizacji
spolecznych nie jest wystarczajgca podstawg do zwrotu odebranego zwierzgcia, cho¢ w obrocie prawnym brak

jest jakiegokolwiek dokumentu stanowiacego o czasowym odebraniu zwierzat.
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Wprowadzono  odmienne  sposoby  odbierania  zwierzat w  trybie  interwencyjnym,
w zalezno$ci od kategorii zwierzecia (domowe czy gospodarskie) oraz od kategorii podmiotu dokonujacego
odebrania tego zwierzecia. Istotg przyjetego rozwigzania jest koniecznos¢ potwierdzenia przez powiatowego
lekarza weterynarii zasadnosci odebrania zwierzecia gospodarskiego w przypadku, gdy taka potrzeba zostanie
zgloszona Inspekcji Weterynaryjnej przez upowaznionego przedstawiciela organizacji spolecznej, ktorej
statutowym celem dziatania jest ochrona zwierzat. Powiatowy lekarz weterynarii odbierze zwierz¢ gospodarskie,
jezeli w wyniku kontroli przeprowadzonej po otrzymaniu informacji od tego przedstawiciela potwierdzi
zaistnienie okolicznosci, o ktorych mowa w projektowanym art. 7 ust. 8 pkt 2 ustawy o ochronie zwierzat
(przypadek niecierpigcy zwloki, gdy dalsze pozostawanie zwierzecia u wiasciciela lub opiekuna zagraza jego
zyciu). Doswiadczenia plyngce ze stosowania zmienianej ustawy, a takze zakres definicji zwierzat domowych,
pozwalaja przyjac, ze wprowadzenie, w przypadku trybu interwencyjnego, podziatu na zwierz¢ta domowe i
gospodarskie, czego konsekwencja bedzie wytaczenie mozliwosci stosowania tego trybu do zwierzat innych niz
domowe 1 gospodarskie nie powinno mie¢ wplywu na dotychczasowa praktyke interwencyjnego odbierania

zwierzat.

Do kontroli przeprowadzanych po otrzymaniu informacji od upowaznionego przedstawiciela organizacji
spotecznej, ktorej statutowym celem dziatania jest ochrona zwierzat b¢da mialy zastosowanie przepisy ustawy z
dnia 29 stycznia 2004 r. o Inspekcji Weterynaryjnej, w tym jej art. 19¢ zawierajacy otwarty katalog dowodow
kontroli, pozwalajgcy na udokumentowanie stwierdzonych okolicznosci przez sporzadzenie dokumentacji
fotograficznej obrazujacej stan zwierzecia. Dowdd taki jest istotny m.in. z punktu widzenia ewentualnego
postepowania karnego w sprawie przeciwko wihascicielowi lub opiekunowi odebranego zwierzgcia. Ustawa z
dnia 29 stycznia 2004 r. o Inspekcji Weterynaryjnej nie przewiduje mozliwosci uczestniczenia w kontroli
upowaznionego przedstawiciela organizacji spotecznej, ktorej statutowym celem dziatania jest ochrona zwierzat.

Projektowana ustawa nie wprowadza zmian w tym zakresie.

Zgodne z informacjami przekazanymi przez Glownego Lekarza Weterynarii wystgpienia powiatowych
lekarzy weterynarii kierowane do wojtow (burmistrzow, prezydentéw miast) skutkowaly zainicjowaniem:
1) w2021 r. — 158 postepowan administracyjnych w sprawie czasowego odebrania zwierzat, z ktérych 64
zakonczyto sie¢ wydaniem decyzji o czasowym odebraniu zwierzecia;
2) w1 pétroczu 2022 r. — 95 postgpowan administracyjnych w sprawie czasowego odebrania zwierzat, z

ktorych 35 zakonczylo sie wydaniem decyzji o czasowym odebraniu zwierzgcia.

Policjant lub straznik strazy gminnej w sytuacji gdy konieczne jest interwencyjne odebranie zwierzecia, a
wlasciciel nie pozwala na jego dokonanie przez upowaznionego przedstawiciela organizacji spolecznej (np.
sprzeciwia si¢ wejsciu upowaznionego przedstawiciela na teren swojej nieruchomosci), powinni odebra¢
zwierzeta samodzielnie, korzystajac przy tym z pelni przystugujacych im kompetencji — nie wylaczajac srodkow
przymusu bezposredniego. Dziatanie Policji czy strazy gminnej nie moze sprowadzaC si¢ do asystowania
organizacjom spolecznym podczas dokonywanych przez nie interwencji lub do ich ochrony podczas tych

interwencji, gdyz organizacje spoleczne nie sg w kregu podmiotow ktorym przystuguje asysta policji, a ponadto
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gdyby wejscie organizacji nastgpito wbrew woli wlasciciela to doszloby do ochraniania przez policje dziatan
bezprawnych. Organizacje spofecznie nie posiadajag bowiem uprawnien kontrolnych i nie majg prawa wejs$¢ na
teren prywatny bez zgody wiasciciela. ,,Asysta” Policji czy strazy gminnej tej zgody nie zastepuje. Nalezy takze
pamigtac¢, ze zgodnie z art. 193 Kodeksu karnego ,.Kto wdziera si¢ do cudzego domu, mieszkania, lokalu,
pomieszczenia albo ogrodzonego terenu albo wbrew zadaniu osoby uprawnionej miejsca takiego nie opuszcza,
podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolnosci do roku”. Tak wiec obecnos¢ policji
nie tylko nie sankcjonuje wejscia przedstawicieli organizacji na teren prywatny, ale przeciwnie, obecnosé na
miejscu policji wylacza dla uprawnionych przedstawicieli organizacji spotecznych mozliwos$é dzialania z
powolaniem si¢ na stan wyzszej koniecznosci. W przypadku obecnosci na miejscu zdarzenia, lub w przypadku
mozliwosci przybycia na miejsce gdzie znajdujg si¢ zwierzeta funkcjonariuszy policji  przedstawiciele
organizacji spolecznej nie takze mogg wejs$¢ na teren prywatny powolujac si¢ na stan wyzszej koniecznosci,
gdyz obecno$¢ funkcjonariuszy policji majacych kompetencj¢ do samodzielnego odebrania zwierzat, a
jednoczesnie prawo do wejscia na teren prywatny, ktorego nie posiadajg przedstawiciele organizacji spotecznych
pozwala na dokonanie przez policjantow odbioru zwierzgcia przy czym moga to uczyni¢ nie popetniajac
przestepstwa z art. 193 Kodeksu karnego. Obecnos¢ na miejscu lub mozliwos¢ przybycia funkcjonariuszy policji
daje mozliwos$¢ odparcia zagrozenia dobra chronionego jakim jest zycie zwierzgcia bez poswigecenia dobra

chronionego jakim jest m ochrona miru domowego posiadacza zwierzecia.

Obowigzek przewidziany w projektowanym art. 7 ust. 8, 12 i 14 ustawy o ochronie zwierzat ma zapobiec
sytuacji, w ktorej nie jest mozliwe ustalenie miejsca pobytu odebranego zwierzecia, a tym samym jego powrot
do wiasciciela lub opiekuna w przypadku, gdy zwierze zostalo im odebrane niestusznie. Nie mozna tez straci¢ z
oczu okolicznosci, ze takze w przypadku, gdy czasowy odbior zwierzgcia zostal dokonany stusznie i sad w
sprawie karnej orzekl przepadek zwierzgcia to takze niedopuszczalng sytuacjg jest brak mozliwosci ustalenia
miejsca pobytu zwierzgcia. W sytuacji orzeczenia przepadku zwierz¢ bynajmniej nie przechodzi ono na wlasnosé
organizacji i nie moze ona swobodnie zwierzeciem dysponowa¢, gdyz takie zwierz¢ staje si¢ wiasnosciag
Panstwa, a organizacji spolecznej zostaje wylacznie powierzony obowigzek wykonania przepadku zgodnie z
nakazami zawartymi w art. 38, ktorych to nakazow jak wskazuje praktyka, w wigkszosci przypadkow nie
wykonuja.

Wprowadzane przepisy z jednej strony pozostawiajg przedstawicielom organizacji spotecznych, ktorych
statutowym celem dzialania jest ochrona zwierzat, uprawnienie do odebrania zwierzgcia w sytuacji niecierpigcej
zwloki, co bylo przedmiotem wielu interwencji zarowno tych organizacji, jak rowniez parlamentarzystow i
Rzecznika Praw Obywatelskich, a z drugiej strony zobowigzujg osoby odbierajgce zwierz¢ do poinformowania
organéw uprawnionych do wydania decyzji o dokonanym czasowym odbiorze zwierzgcia i jego miejscu
umieszczenia bezposrednio po odebraniu a takze postawienia zwierzgcia do dyspozycji wojta (burmistrza,
prezydenta miasta) — w celu zabezpieczenia zwierzgcia przez ten organ niezwlocznie, nie pozniej jednak niz w
terminie 3 dni od dnia jego odebrania. Jest bowiem logicznym, aby o miejscu czasowego powierzenia zwierzgcia
w miar¢ mozliwosci od dnia odebrania decydowat organ prowadzacy postepowanie w przedmiocie czasowego

odebrania zwierzecia. Jesli wige policjant czy straznik gminny dokonujac czasowego odbioru zwierzgcia nie
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zabiera go ze sobg do siedziby swojej jednostki, tylko natychmiast przekazuje odebrane zwierze z
powiadomieniem wdojta (burmistrza, prezydenta miasta) podmiotowi prowadzacemu schronisko lub
gospodarstwo rolne, lub w czasie dokonywania odbioru przez straz miejska czy policje przy gospodarstwie, czy
miejscu interwencji oczekuja urzednicy gminni wraz z podmiotem prowadzacym schronisko lub gospodarstwo
ktoremu zwierzeta majg zosta¢ powierzone, to brak podstaw, aby przedstawiciele organizacji spolecznej
dokonujacy czasowego odbioru posiadali prawo zabierania ze sobg odebranego zwierzecia i zatrzymywania go
na czas postgpowania administracyjnego. Oczywiscie obowiazek przekazania czasowo odebranego zwierzecia
wojtowi (burmistrzowi, prezydentowi miasta) do 3 dni przez przedstawicieli organizacji spotecznej, ktora
dokonata odbioru, nie wyklucza mozliwosci, iz organ tej organizacji powierzy pod czasowa opieke odebrane
zwierzeta. Ale musi to by¢ swobodna, a nie wymuszona poprzez fakty dokonane decyzja wojta, (burmistrza,
prezydenta Miasta). Jednoczesnie przedstawiciele organizacji spotecznych, ktorych statutowym celem dziatania
jest ochrona zwierzat, sa obowigzani do zawiadomienia prokuratora lub Policji o przypadku zngcania si¢ nad
zwierzeciem, gdy dokonujg jego odebrania na podstawie w art. 7 ust. 8 pkt 1, niezwlocznie, nie pdzniej niz w

terminie 3 dni od dnia odebrania tego zwierzgcia.

W projekcie ustawy proponuje sig, aby postgpowanie w sprawie wydania decyzji w przedmiocie czasowego
odebrania zwierzecia bylo wszczynane z urzedu, po otrzymaniu informac;ji:

1) o traktowania zwierzgcia w sposob okreslony w art. 6 ust. 2 od Policji, strazy gminnej, lekarza weterynarii
lub upowaznionego przedstawiciela organizacji spolecznej, ktorej statutowym celem dzialania jest ochrona
zwierzat, lub

2) o przypadku niecierpigcym zwloki, gdy dalsze pozostawanie zwierzgcia u wiasciciela lub opiekuna zagraza
jego zyciu, lub

3) o odebraniu zwierzgcia gospodarskiego przez powiatowego lekarza weterynarii oraz dostarczeniu protokotu

przekazania odebranego zwierzecia gospodarskiego.

Do Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi stale docieraja sygnaty, takze za posrednictwem Rzecznika Praw
Obywatelskich, o przypadkach niewlasciwego wykonywania przez organizacje spoleczne przystugujacych im
uprawnien. Nieprawidlowosci te dotycza samej zasadnosci podjecia interwencji i odebrania zwierzat, jak
réwniez:

1) nieinformowania wdjta (burmistrza, prezydenta miasta) o odebraniu zwierzat, co utrudnia temu organowi
ocen¢ stanu faktycznego sprawy i wydanie rozstrzygnigcia o zasadnosci odebrania zwierzat, oddalajgc w
czasie mozliwos$¢ obrony swoich praw przez wiascicieli lub posiadaczy odebranych zwierzat, co zmniejsza
ich szanse na odzyskanie swoich zwierzat;

2)  wielokrotnych zmian miejsca przebywania odebranych zwierzat, co utrudnia, a nawet uniemozliwia ich
poézniejszy zwrot wilascicielowi — znane sa przypadki, gdy organizacje spoleczne same nie s w stanie
okresli¢ miejsca przebywania odebranych przez siebie zwierzat;

3) uchylanie si¢ od zwrotu odebranych zwierzat zarowno w przypadku odmowy czasowego odebrania zwierzat
lub umorzenia postgpowania administracyjnego w sprawie czasowego odebrania zwierzat, jak i w

przypadku prawomocnego umorzenia postgpowania karnego w sprawie zngcania si¢ nad tymi zwierzgtami.



-20z29 -

Powyzsze nieprawidlowosci nalezy ocenia¢ takze w kontekscie obowigzku ponoszenia przez
dotychczasowego wilasciciela lub opiekuna kosztow transportu, utrzymania i koniecznego leczenia czasowo
odebranych zwierzat, dlatego tez projekt zawiera takze rozwigzanie uzalezniajgce mozliwos$¢ obcigzenia
wlasciciela lub opiekuna tymi kosztami od ich skazania prawomocnym wyrokiem za przestgpstwo znecania sie
nad odebranymi im zwierzetami. Projekt wprowadza zasade¢ ustalania przez Ministra wlasciwego dla spraw
rolnictwa co roku dobowych stawek utrzymania zwierzat z uwzglednieniem ich gatunku w sytuacji ich
czasowego odebrania. To rozwigzanie zapobiegnie obecnie pojawiajagcym si¢ sytuacjom, ze stawki utrzymania
zwierzat tego samego gatunku roznig si¢ czesto nawet rzedem wielkosci w zaleznosci od uznania przedstawicieli
organizacji, ktora dokonata odbioru zwierzat, albo ktérej czasowo powierzone zwierzeta powierzono na
przechowanie. Ustalenie obowigzujgcych stawek zrowna w zakresie obcigzen finansowych z tytulu utrzymania

zwierzat tego samego gatunku sytuacje osob, ktorym zwierzeta odebrano.

Proponuje si¢ takze, aby organ uprawniony do wydania decyzji o czasowym odbiorze zwierz¢cia nakazywat
ww. organizacji spolecznej zwrot tego zwierzecia, jezeli zostanie wydana decyzja odmawiajgca czasowego
odebrania zwierzecia lub postepowanie w sprawie czasowego odebrania zwierzg¢cia zostanie umorzone.
Obecnie odebrane zwierzeta sg zwracane dopiero wtedy, gdy zostanie zakonczone postepowanie karne, a sad
nie orzeknie przepadku zwierzecia lub jezeli postepowanie karne w tej sprawie zostanie umorzone. Tymczasem
wiele spraw konczy sie decyzja odmowng lub umorzeniem postepowania, co w opinii tych organizacji
spotecznych nie jest podstawa do zwrotu odebranego zwierzg¢cia. Trzeba jednak mie¢ na uwadze, ze organizacje
uchylaja si¢ od zwrotu zwierzat poprzez stosowanie odwotan od decyzji wojtow ( burmistrzow, prezydentow
miast). Niektore organizacje uchylaja si¢ takze od zwrotu zwierzat w sytuacjach gdy obowiazek zwrotu wynika
z prawomocnego wyroku w sprawie karnej i nakazu ustawy. Nie mozna dopuszcza¢ do sytuacji, ze odwolanie
si¢ organizacji spolecznej od decyzji administracyjnej nakazujacej zwrot zwierzat w sytuacji, gdy sad nie orzek}
na podstawie art 35 ust 3 przepadku zwierzat — bedzie wstrzymywac¢ zwrot zwierzat wynikajacy wprost z
nakazu art 7., czyli de facto bedzie decydowaé o wykonaniu konsekwencji wyroku sadu. Dlatego w takich
sytuacjach celowym jest, aby wojt (burmistrz, prezydent miasta) dokonywat w niezaskarzalnym Postanowieniu
wskazania niejako wylacznie technicznych warunkéw zwrotu zwierzat (miejsce, termin), dla dokonania

zwrotu zwierzat traktowanego tu jako oczywisty i obligatoryjny.

Przewiduje sig, ze do postepowan wszczetych i niezakonczonych przed dniem wejscia w zycie ustawy beda
mialy zastosowanie przepisy w brzmieniu nadanym projektowang ustawa, poniewaz sg korzystniejsze dla os6b,
ktorym zostaly odebrane zwierzeta na podstawie art. 7 ust. 3 uoz, jak rowniez dla samych zwierzat, gwarantujac
ich szybszy powrdt do wlasciciela, gdy zasadnos¢ odbioru tych zwierzat nie zostanie potwierdzona przez
uprawnione do tego organy. Projekt ustawy zawiera takze przepisy nakladajace obowigzek informowania o
miejscu pobytu i 0 zmianie tego miejsca takze w przypadku, gdy zwierzeta zostaly odebrane przez dniem wejscia

w zycie projektowanej ustawy.

Dotychczasowy sposob wykonywania przez organizacje spoleczne nadanych im w uoz uprawnien w

zakresie zwigzanym z wlasnoscig i posiadaniem, w tym stosowanie ubran przypominajgcych te, ktore sg uzywane
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przez pracownikow panstwowych stuzb mundurowych i paramundurowych, a takze nazewnictwa stosowanego
przez te organizacje, moga wywolywac¢ wrazenie u osoby, u ktérej zamierzaja podjac interwencje, ze ma do
czynienia z instytucjg panstwowa. Organizacje spoleczne cho¢ maja obecnie prawo odebraé zwierze w
przypadkach okreslonych w wuoz, to jednak nie majg uprawnien do stosowania Srodkéw przymusu
bezposredniego, aby méc dokonaé tego odebrania i to takze w przypadku sprzeciwu wlasciciela lub opiekuna
zwierzat. Uprawnienia do interwencyjnego odbierania zwierzat oraz do stosowania Srodkéw przymusu
bezposredniego maja wylacznie funkcjonariusze Policji oraz straznicy strazy gminnych, o czym przesadza art. 2
ust. 1 pkt 91 13 ustawy z dnia 24 maja 2013 r. o srodkach przymusu bezposredniego i broni palnej (Dz. U. 22023
r. poz. 202, z p6zn. zm.). Organizacjom spolecznym nie zostaly przyznane uprawnienia kontrolne oraz nie maja
one prawa do wejscia na teren prywatny bez zgody wiasciciela. Uoz nie wyposaza organizacji spotecznych w
instrumenty stuzace ,,dokonaniu niezbg¢dnej analizy stanu faktycznego”. Domniemanie uprawnien kontrolnych
organizacji spolecznych jest nie do pogodzenia z zasadami demokratycznego panstwa prawa. Stad w
proponowanych przepisach wprowadza si¢ przepis, zgodnie z ktérym organizacje spoteczne, ktérych statutowym
celem dziatania jest ochrona zwierzat, wykonuja zadania w sposob zapewniajacy ich odr6znienie od instytucji
panstwowych i samorzadowych, w szczego6lnosci nie stosuja nazw, tytulow lub nazw stanowisk, odznak,
legitymacji, wzorow lub form dokumentéw, oznakowania pojazdow, strojow, mundurdéw lub ich elementow

mogacych wprowadzaé¢ w blad co do prywatnoprawnego charakteru tych organizacji i posiadanych uprawnien.

Proponuje si¢ ponadto wprowadzenie przepisu, zgodnie z ktéorym organy samorzadu terytorialnego beda
obowigzane do informowania powiatowych lekarzy weterynarii o znanych sobie przypadkach naruszenia
przepisow uoz. Powinno to zapobiec sytuacjom, gdy powiatowy lekarz weterynarii nie ma informacji o
naruszeniu przepisOw uoz na terenie jednej z gmin nalezacych do powiatu objetego jego wlasciwoscia.
Informacje o naruszeniu uoz najczesciej trafiaja od mieszkancéw do whadz gminnych, a nie do powiatowego

lekarza weterynarii.

W projekcie ustawy przewidziano szczegolng regulacje w zakresie wysokosci kary grzywny za naruszenie
nakazow izakazow zwigzanych z odbieraniem zwierzat i dzialalnoscig organizacji spolecznych, ktorych
statutowym celem dzialania jest ochrona zwierzat. Odstapienie od ogoélnych zasad wymiaru kary grzywny,
zgodnie z ktorymi kara ta nie moze by¢ nizsza niz 20 zt ani wyzsza niz 5000 zl, wyeliminuje mozliwos¢
nakladania kary grzywny w wysokosci symbolicznej, ktorej dolegliwosci ukarany w zaden sposo6b nie odczuje,
a tym samym wzmocni jej funkcje prewencyjna i ochronna. Nalezy mie¢ na uwadze, ze wprowadzane w projekcie

ustawy nakazy i zakazy dotycza ochrony zycia i zdrowia zwierzat, prawa wlasnosci i miru domowego.

Projektowane przepisy maja na celu zwigkszenie odpowiedzialnosci organizacji spotecznych za
nieuzasadnione odbieranie zwierzat. Podstawowg przestanka do odebrania zwierzecia powinno by¢ zaistnienie

okolicznosci wskazujgcych na popelnienie przestgpstwa zngcania si¢ nad zwierzeciem.

Projektowana ustawa wprowadza rowniez obowigzek rejestracji w postaci cyfrowej w ubojni obrazu w
miejscach wyladunku zwierzat przeznaczonych do uboju oraz w pomieszczeniach do ogluszania i wykrwawiania

tych zwierzat we wszystkie dni w roku przez cata dobg. Dodatkowe wyposazenie ubojni ma na celu zwigkszenie
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nadzoru nad wyladunkiem zwierzat przywiezionych do ubojni oraz kontroli nad postgpowaniem ze zwierzetami
przeznaczonymi do uboju. Wprowadzenie tego rozwigzania jest spelnieniem postulatow zaréwno organizacji
spotecznych, ktdérych statutowym celem dzialania jest ochrona zwierzat, jak réwniez organizacji skupiajacych
rolnikow 1 hodowcow zwierzat gospodarskich. Jednoczesnie w celu umozliwienia dostosowania si¢ podmiotow

prowadzacych ubojnie do tego obowiazku, proponuje si¢ w tym zakresie 6-miesi¢czny okres vacatio legis.

Ponadto projektowana ustawa wprowadza kastracj¢ psow i kotow do katalogu obowigzkowych elementow,
jakie powinien zawiera¢ program opieki nad zwierzgtami bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomnosci zwierzat.
Wprowadzona w art. 11a ust. 3a uoz fakultatywna mozliwos$¢ obejmowania ww. programem planu sterylizacji
lub kastracji zwierzat w gminie, przy pelnym poszanowaniu praw wlascicieli zwierzat lub innych oséb, pod
ktérych opieka zwierzeta pozostajg, nie spelnila swojego zadania, poniewaz gminy, korzystajac
z fakultatywnosci tego przepisu, nie wprowadzaly tego zadania w zycie. Jedynie powszechna kastracja,
rozumiana jako chirurgiczny zabieg pozbawienia mozliwosci rozmnazania zaréwno w odniesieniu do samcow,
jak i samic, daje szans¢ na ograniczenie niekontrolowanego rozmnazania psow 1 kotow, ktore prowadzi do

wzrostu zjawiska bezdomnosci zwierzat.

Proponuje si¢ rowniez uchylenie ust. 3 w art. 8 uoz, zgodnie z ktérym zarzad wojewodztwa przygotowuje i
wykonuje program upowszechniania znajomosci przepisow ustawy wsrod rolnikow przez wojewodzkie osrodki
doradztwa rolniczego, poniewaz ustawa z dnia 22 czerwca 2016 r. o zmianie ustawy o jednostkach doradztwa
rolniczego (Dz. U. poz. 1176) zniosta wczesniejsza zaleznos¢ tych osrodkéw od samorzadow wojewodztw.
Obecnie zgodnie z przepisami ustawy z dnia 22 pazdziernika 2004 r. o jednostkach doradztwa rolniczego (Dz.
U. z 2020 r. poz. 721, z p6zn. zm.) jednostki doradztwa rolniczego podlegaja ministrowi wiasciwemu do spraw

rOZWOoju wsi.

Projektowana ustawa zmienia rowniez art. 16 ust. 1 pkt 1 lit. ¢ ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. o Inspekcji
Weterynaryjnej, umozliwiajac powiatowemu lekarzowi weterynarii wyznaczenie na czas okreslony lekarzy
weterynarii niebedacych pracownikami Inspekcji, w tym lekarzy weterynarii $wiadczacych ustugi weterynaryjne
w ramach zakladu leczniczego dla zwierzat, do informowania o mozliwosci przemieszczania Swin w
przypadkach, o ktorych mowa w art. 29a ust. 5 ustawy z dnia 4 listopada 2022 r. o systemie identyfikacji i
rejestracji zwierzat. W zwigzku z faktem, ze projektowana zmiana stanowi jedynie uzupelnienie zakresu
czynno$ci wykonywanych na podstawie wyznaczenia powiatowego lekarza weterynarii i z uwagi na
wprowadzenie alternatywnego systemu przemieszczania $winl na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, zmiana
ta nie doprowadzi do niezgodnos$ci z ww. ustawa rozporzadzenia wydanego na podstawie art. 16 ust. 6 pkt 2
ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. o Inspekcji Weterynaryjnej, tj. rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju
Wsi z dnia 10 sierpnia 2022 r. w sprawie warunkow i wysokosci wynagrodzenia za wykonywanie czynnosci
przez lekarzy weterynarii i inne osoby wyznaczone przez powiatowego lekarza weterynarii (Dz. U. poz. 1684).
W zwigzku z powyzszym w art. 11 projektowanej ustawy zaproponowano utrzymanie w mocy wymienionego

rozporzadzenia..
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W art. 3 pkt 2 projektowanej ustawy zostanie poprawiony btad w art. 25a ust. 2 pkt 3 ustawy z dnia 29
stycznia 2004 r. o Inspekcji Weterynaryjnej. Blad ten dotyczy okreslenia okresu przeprowadzenia badan
bieglosci lub migdzylaboratoryjnych badan poréwnawczych, ktorych wyniki, w formie raportu z tych badan,
dotacza si¢ do wniosku o zatwierdzenie laboratorium ubiegajgcego si¢ o status laboratorium zatwierdzonego do
przeprowadzania badan laboratoryjnych. Wymieniony przepis zgodnie z jego literalnym brzmieniem dopuszcza
dotaczenie do wymienionego wniosku o zatwierdzenie laboratorium raportu z badan przeprowadzonych w roku
poprzedzajgcym rok zlozenia tego wniosku, natomiast wylgcza dotgczenie do przedmiotowego wniosku raportu
z badan przeprowadzonych w roku zlozenia tego wniosku, a zatem raportu z badan p6zniejszych i w zwiazku z
tym bardziej aktualnych. W projektowanej ustawie zaproponowano zmiane, zgodnie z ktérg do ww. wniosku
bedzie mozna dolgczyé zardéwno raport z badan przeprowadzonych w roku poprzedzajgcym rok zlozenia

wniosku, jak i w roku ztozenia tego wniosku.

Przepis art. 25f ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. o Inspekcji Weterynaryjnej dotyczy laboratoriow
wpisanych do rejestru, o ktérym mowa w art. 25e ust. 1 tej ustawy, prowadzonego przez Glownego Lekarza
Weterynarii. Laboratoria te nie sg laboratoriami urzgdowymi w rozumieniu art. 37 rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) 2017/625 z dnia 15 marca 2017 r. w sprawie kontroli urzgdowych i innych czynnosci
urzedowych przeprowadzanych w celu zapewnienia stosowania prawa zywnosciowego i paszowego oraz zasad
dotyczacych zdrowia i dobrostanu zwierzat, zdrowia rosdlin i Srodkow ochrony roélin, zmieniajacego
rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 999/2001, (WE) nr 396/2005, (WE) nr 1069/2009,
(WE) nr 1107/2009, (UE) nr 1151/2012, (UE) nr 652/2014, (UE) 2016/429 i (UE) 2016/2031, rozporzadzenia
Rady (WE) nr 1/2005 i (WE) nr 1099/2009 oraz dyrektywy Rady 98/58/WE, 1999/74/WE, 2007/43/WE,
2008/119/WE i 2008/120/WE, oraz uchylajacego rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr
854/2004 i (WE) nr 882/2004, dyrektywy Rady 89/608/EWG, 89/662/EWG, 90/425/EWG, 91/496/EWG,
96/23/WE, 96/93/WE i 97/78/WE oraz decyzje Rady 92/438/EWG (rozporzadzenie w sprawie kontroli
urzedowych) (Dz. Urz. UE L 95 z 07.04.2017, str. 1, z p6zn. zm.), zwanego dalej ,.rozporzadzeniem 2017/6257.
Sg to laboratoria przeprowadzajace badania laboratoryjne na rzecz podmiotéw nadzorowanych przez Inspekcje
Weterynaryjna, ktorych wyniki sa nastgpnie wykorzystywane przez Inspekcj¢ Weterynaryjng do celow kontroli

urzedowych. Laboratoria te podlegajg nizszym wymaganiom od laboratoriow urzgdowych.

Badania bieglosci i miedzylaboratoryjne badania porownawcze stuza sprawdzeniu biegtosci laboratoriow
w zakresie wykonywania badan laboratoryjnych przeprowadzanych w okreslonym kierunku. Badania te sa
przeprowadzane w szczegolnosci przez krajowe laboratoria referencyjne wiasciwe dla danego kierunku badan
laboratoryjnych. Badania bieglosci i migdzylaboratoryjne badania porownawcze nalezy traktowac jako
réwnowazne. W szczeg6lnosci wymienione badania sa traktowane jako réwnorzedne zgodnie z art. 38 ust. 2
rozporzgdzenia 2017/625 oraz art. 25a ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. o Inspekcji Weterynaryjnej, ktore

dotycza laboratoriow urzedowych w rozumieniu art. 37 rozporzadzenia 2017/625.

Przepis art. 25f ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. o Inspekcji Weterynaryjnej w obecnym brzmieniu

dopuszcza weryfikacje przez Glownego Lekarza Weterynarii bieglosci laboratoriow wpisanych do rejestru, o
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ktorym mowa w art. 25e ust. 1 tej ustawy, na podstawie wynikow wymienionych badan bieglosci. Projektowana
zmiana polega na dopuszczeniu dokonywania weryfikacji biegltosci wymienionych laboratoriéw na podstawie
wynikéw migdzylaboratoryjnych badan poréwnawczych. Zmiana ta ulatwi dzialalnos¢ wymienionych
laboratoriow, umozliwiajac tym laboratoriom wykazywanie swojej bieglosci w przeprowadzaniu badan
laboratoryjnych takze w toku migdzylaboratoryjnych badan poréwnawczych. Zmiana ta bedzie miala istotne
praktyczne znaczenie dla tych laboratoriow, gdyz uczestniczg one czesto w migdzylaboratoryjnych badaniach

poréwnawczych.

Zmiana zaproponowana w art. 4 projektu ustawy dotyczaca ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o ochronie
zdrowia zwierzat oraz zwalczaniu chorob zakaznych zwierzat bedzie stanowita doprecyzowanie przepisow Unii
Europejskiej w zakresie trybu i sposobu nadawania weterynaryjnego numeru identyfikacyjnego podmiotom
prowadzacym dzialalnos¢, o ktérej mowa w art. 1 pkt 1 lit. n tej ustawy, co umozliwi nadanie, na obecnie
obowigzujgcych zasadach, numeru siedzibie stada i numeru zakladowi drobiu w przypadku utrzymywania

zwierzat innych nich bydlo, owce, kozy, $winie i konie.

Zgodnie z przepisami rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/429 z dnia 9 marca 2016
r. w sprawie przenosnych chordb zwierzat oraz zmieniajgcego i uchylajacego niektore akty w dziedzinie zdrowia
zwierzat (,,Prawo o zdrowiu zwierzat”) (Dz. Urz. UE L 84 z 31.03.2016, str. 1, z p6zn. zm.), zwanego dalej
.rozporzadzeniem 2016/429”, podmioty, ktore prowadza dzialalno$¢ polegajaca na utrzymywaniu zwierzat
ladowych lub pozyskiwaniu, produkcji, przetwarzaniu lub przechowywaniu materialu biologicznego, przed
rozpoczgciem takiej dziatalnosci maja obowiazek powiadomi¢ wlasciwy organ o planowanym rozpoczeciu
dzialalnosci oraz przekazaé temu organowi informacje okreslone w art. 84 ust. 1 rozporzadzenia 2016/429 w celu
rejestracji. Nastepnie powiatowy lekarz weterynarii umieszcza podmiot w rejestrze oraz nadaje mu

weterynaryjny numer identyfikacyjny.

Powiatowy lekarz weterynarii jest zgodnie z art. 14c ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. o Inspekcji

Weterynaryjnej wlasciwym organem, o ktorym mowa w art. 93-95 rozporzadzenia 2016/429.

Zgodnie z art. 85 rozporzadzenia 2016/429 panstwa cztonkowskie, w drodze odstgpstwa od art. 84 ust. 1
rozporzadzenia 2016/429, moga zwolni¢ z obowigzku rejestracji niektore kategorie dzialalnosci stwarzajace
nieistotne ryzyko zgodnie z kryteriami okreslonymi w rozporzadzeniu wykonawczym Komisji (UE) 2022/1345
z dnia 1 sierpnia 2022 r. ustanawiajagcym zasady stosowania rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady
(UE) 2016/429 w odniesieniu do rejestracji i zatwierdzania zaktadow, w ktorych utrzymywane sg zwierzeta
ladowe, a takze pobierania, produkcji, przetwarzania lub przechowywania materiatu biologicznego (Dz. Urz. UE

L 202 z 02.08.2022, str. 27).

Zgodnie z projektowanym art. 1 pkt 1 lit. n ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o ochronie zdrowia zwierzat
oraz zwalczaniu choréb zakaznych zwierzat obowiazkowi rejestracji przez powiatowego lekarza weterynarii
beda podlegaty tylko takie podmioty, ktore utrzymuja zwierzeta ladowe w celu umieszczania na rynku tych
zwierzg lub produktow pochodzacych z tych zwierzat lub od tych zwierzat, a w przypadku zwierzat kopytnych

— niezaleznie od celu, w jakim sg utrzymywane
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W konsekwencji na przyklad te zaklady drobiu, ktére speilniaja warunki okreslone w art. 3 ust. 1
rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) 2022/1345 z dnia 1 sierpnia 2022 r. ustanawiajgcego zasady
stosowania rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego 1 Rady (UE) 2016/429 w odniesieniu do rejestracji i
zatwierdzania zakladéw, w ktorych utrzymywane sg zwierzg¢ta lagdowe, a takze pobierania, produkcii,
przetwarzania lub przechowywania materialu biologicznego, nie bedg podlegaly rejestracji i nie zostang im
nadane weterynaryjne numery identyfikacyjne. W zwigzku z tym te zaktady drobiu rowniez nie bedg podlegaty
obowigzkowi rejestracji w komputerowej bazie danych prowadzonej przez Agencje Restrukturyzacji i
Modernizacji Rolnictwa (ARIMR) na podstawie ustawy z dnia 4 listopada 2022 r. o systemie identyfikacji i
rejestracji zwierzat. Dotyczy to przede wszystkim tych zakladow drobiu, w ktérych dréb jest utrzymywany
wylacznie na wlasny uzytek.

Biorgc pod uwage, ze obecne przepisy regulujace zasady przyznawania odszkodowania i zapomogi za
zwierzeta padle, zabite lub poddane ubojowi w ramach zwalczania choréb zakaznych zwierzat nie przewiduja
mozliwosci przyznania ani zapomogi ani odszkodowania za zwierzeta padle po dokonaniu przez posiadacza
zwierzat zgloszenia podejrzenia wystgpienia choroby, a ktére to zwierzgta nie byly poddane zadnym zabiegom
nakazanym przez organy Inspekcji Weterynaryjnej, w projektowanej ustawie proponuje si¢ rozszerzenie katalogu

zwierzat, za ktore posiadaczowi zwierzat bedzie przystugiwac odszkodowanie.

Jednoczes$nie nalezy zauwazy¢, ze nie jest mozliwe przedstawienie szczegétowych wyliczen obrazujacych,
jaki procent zwierzat w ognisku choroby padnie po dopelnieniu przez posiadacza obowigzku, o ktorym mowa w
art. 42 ust. pkt 1 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o ochronie zdrowia zwierzat oraz zwalczaniu chorob zakaznych
zwierzat, z uwagi na fakt, ze takie dane nie sg zbierane, a padni¢cia zwierzat sg uzaleznione przede wszystkim

od przebiegu stwierdzonej choroby zakazne;j.

Projektowana ustawa w art. 5 wprowadza rowniez zmiang¢ brzmienia definicji produkcji migsa
przeznaczonego na uzytek wlasny zawartej w art. 5 pkt. la ustawy z dnia 16 grudnia 2006 r. o produktach

pochodzenia zwierzgcego.

Nalezy zauwazyC, ze co do zasady przepisy prawa unijnego z zakresu bezpieczenstwa zywnosci
pochodzenia zwierzgcego nie maja zastosowania do produkcji podstawowej na wlasny domowy uzytek lub do
domowego przygotowania, przetwarzania lub przechowywania zywnosci na wlasny domowy uzytek w zwiazku

z powyzszym kwestie te moga by¢ regulowane na mocy prawa krajowego.

W Polsce wymagania weterynaryjne, jakie powinny by¢ spetnione przy produkeji migsa przeznaczonego
na uzytek wiasny uregulowane zostaty w przepisach ustawy z dnia 16 grudnia 2005 r. o produktach pochodzenia
zwierzgcego oraz rozporzadzeniu Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 21 pazdziernika 2010 r. w sprawie
wymagan weterynaryjnych przy produkcji migsa przeznaczonego na uzytek wlasny (Dz. U. z 2021 r. poz. 2059,

z pézn. zm.).

Proponowana zmiana polega na usunieciu z definicji produkcji migsa przeznaczonego na uzytek wiasny

wyrazow ,,poza rzeznig”. Celem poprawki jest wyeliminowanie ewentualnych watpliwosci interpretacyjnych
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dotyczacych mozliwosci pozyskiwania przez rolnikow migsa na wlasny uzytek z utrzymywanych przez nich w

gospodarstwie zwierzat w przypadku, gdy uboj odbywa si¢ w rzezni.

Po wprowadzeniu przedmiotowej poprawki nie powinno by¢ watpliwosci prawnych co do mozliwosei
uboju okreslonych w definicji zwierzat, w celu pozyskania przez rolnika migsa na wilasne potrzeby zarowno w

gospodarstwie, jak i w wybranej przez rolnika rzezni.

W zakresie zmiany ustawy z dnia 4 listopada 2022 r. o systemie identyfikacji i rejestracji zwierzat, zwanej
dalej ,ustawa o SIRZ”, projektowane przepisy maja na celu wprowadzenie alternatywnego systemu

przemieszczania $win.

Zgodnie z przepisami ustawy o SIRZ posiadacz §win zglasza do komputerowej bazy danych prowadzone;j
na jej podstawie przemieszczenie Swin do swojej siedziby stada lub ze swojej siedziby stada w terminie 7 dni od
dnia tego zdarzenia. Podobnie rzeznia zglasza przybycie swin do rzezni, a nastepnie ubdj tych zwierzat, w

terminie 7 dni od dnia kazdego z tych zdarzen.

W przypadku zagrozenia wystgpieniem lub wystapienia choroby zakaznej zwierzat podlegajacej
obowiazkowi zwalczania i okreslenia obszaru zapowietrzonego, obszaru zagrozonego lub innego obszaru
objetego ograniczeniami ustanowionego zgodnie z przepisami rozporzadzenia 2016/429 oraz przepisami Unii
Europejskiej wydanymi na podstawie rozporzadzenia 2016/429 informacje o zdarzeniach dotyczacych swin,
z wylaczeniem urodzenia, zgtasza si¢ do komputerowej bazy danych prowadzonej na podstawie ustawy o SIRZ

w terminie 2 dni od dnia wystapienia danego zdarzenia.

Posiadacz $wini moze dokonywaé zgloszen za pomoca systemu teleinformatycznego ARIMR w sposéb
okreslony w przepisach o Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa albo, jezeli nie jest podmiotem:
1) prowadzacym miejsce gromadzenia zwierzat,
2) organizujacym targi, wystawy, pokazy lub konkursy zwierzat,
3) prowadzacym cyrk objazdowy,
4) prowadzacym grupe tresowanych zwierzat,
5) prowadzgcym obrot zwierzetami, posrednictwo w tym obrocie lub skup zwierzat,
6) prowadzacym rzeznig, zaklad drobiu, zaktad przetworczy lub spalarnig
—do dnia 31 grudnia 2025 r. moze dokonywac tych zgloszen w postaci papierowej na formularzu udostgpnionym

na stronie internetowej ARIMR.

Zgodnie z art. 143 ust. 2 rozporzadzenia 2016/429, w przypadku gdy utrzymywanym zwierzgtom lagdowym
wolno jest opuscié¢ obszar objety ograniczeniami okreslony w art. 55 ust. 1 lit. f ppkt (ii), art. 56 i art. 64 ust. 1
rozporzadzenia 2016/429 i sa one objete srodkami zwalczania choréb okreslonymi w art. 55 ust. 1, art. 65 ust. 1,
art. 74 ust. 1, art. 79 lub art. 80 lub w przepisach przyjetych na podstawie art. 55 ust. 2, art. 67, art. 71 ust. 3
i art. 74 ust. 4, art. 83 ust. 3 lub art. 259 rozporzadzenia 2016/429, a dane zwierzeta naleza do gatunkow objetych

tymi $rodkami zwalczania chorob, podmioty przemieszczaja takie utrzymywane zwierzeta ladowe w obrebie



-272z29 -
terytorium panstwa cztonkowskiego lub z jednego panstwa czlonkowskiego do drugiego wylgcznie wtedy, gdy
zwierzetom, ktore maja by¢ przemieszczone, towarzyszy $wiadectwo zdrowia zwierzgt wydane przez wlasciwy

organ panstwa cztonkowskiego pochodzenia zgodnie z art. 149 ust. 1 rozporzadzenia 2016/429.

Wiasciwy organ moze zdecydowaé, ze nie jest konieczne wydawanie takiego $wiadectwa przy
przemieszczaniu utrzymywanych zwierzat ladowych w obrgbie terytorium danego panstwa czlonkowskiego,
jezeli uzna, ze istnieje alternatywny system zapewniajacy identyfikowalnos¢ przesylek takich zwierzat oraz ze te

zwierzeta spelniajg wymagania w zakresie zdrowia zwierzat dotyczace takiego przemieszczania.

Projekt ustawy ustanawia alternatywny system przemieszczania $win, ktory ma umozliwi¢ przemieszczanie
$win bez koniecznosci zaopatrywania ich w swiadectwo zdrowia, jezeli zgode na takie przemieszczenie wyrazi
powiatowy lekarz weterynarii. System ten bedzie dotyczyl wylacznie swin przemieszczanych na terytorium

Rzeczypospolitej Polskie;j.

Zgodnie z projektowanymi przepisami posiadacz $wini, ktory bedzie chcial skorzystac¢ z alternatywnego
systemu przemieszczania Swin, bedzie zglaszal si¢ za posrednictwem systemu teleinformatycznego ARIMR w
sposob okreslony w przepisach o Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa powiatowemu lekarzowi
weterynarii lub lekarzowi weterynarii, o ktorym mowa w art. 16 ust. 1 pkt 1 ustawy dnia 29 stycznia 2004 r. o
Inspekcji Weterynaryjnej, wlasciwym ze wzgledu na miejsce polozenia siedziby stada posiadacza $wini zamiar

przemieszczenia $wini co najmniej na 4 dni przed planowanym przemieszczeniem.

Zgloszenie zostanie przekazane przez system teleinformatyczny ARIMR do powiatowego lekarza
weterynarii lub lekarza weterynarii wyznaczonego na podstawie art. 16 ust. 1 pkt 1 lit. ¢ ustawy dnia 29 stycznia
2004 r. o Inspekcji Weterynaryjnej, zwanego dalej ,,wyznaczonym lekarzem”, wiasciwym terytorialnie dla
siedziby stada posiadacza $wini zglaszajacego zamiar przemieszczenia $wini upowaznionym do przeprowadzenia
badania zwierzat umieszczanych na rynku, przeznaczonych do wywozu oraz do wystawiania swiadectw zdrowia

lub przeprowadzenia badania klinicznego zwierzat umieszczanych na rynku krajowym.

W kolejnym etapie przetwarzania zgloszenia zamiaru przemieszczenia $wini, jezeli beda spelnione
wymagania okreSlone w art. 143 ust. 2 akapit drugi rozporzadzenia 2016/429 oraz wymagania dla
poszczegblnych obszarow przewidziane w rozporzadzeniu wykonawczym Komisji (UE) 2023/594 z dnia 16
marca 2023 r. ustanawiajgcym $rodki szczegolne w zakresie zwalczania chorob w odniesieniu do afrykanskiego
pomoru $win i uchylajacym rozporzadzenie wykonawcze (UE) 2021/605 (Dz. Urz. UE L 79 z 17.03.2023, str.
65), powiatowy lekarz weterynarii lub wyznaczony lekarz przekaza zglaszajacemu informacje o mozliwosci

dokonania przemieszczenia $wini albo o braku takiej mozliwosci.

W przypadku gdy siedziba stada, z ktérej ma zosta¢ przemieszczona $winia, siedziba stada przeznaczenia
lub rzeznia znajdujg sie na obszarze zapowietrzonym, obszarze zagrozonym lub innym obszarze objetym
ograniczeniami, ustanowionymi zgodnie z przepisami rozporzadzenia 2016/429, powiatowy lekarz weterynarii
lub wyznaczony lekarz przeprowadza badanie kliniczne $wini zgloszonej do przemieszczenia, jezeli jest ono

wymagane, lub urzedowy lekarz weterynarii zdecyduje o koniecznosci przeprowadzenia tego badania.
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Po przekazaniu informacji o mozliwosci przemieszczenia §wini przez powiatowego lekarza weterynarii lub
wyznaczonego lekarza odnotowanej w systemie teleinformatycznym ARiIMR w sposdb okreslony w przepisach
o Agencji Restrukturyzacji 1 Modernizacji Rolnictwa, ta $winia powinna by¢ w ciggu 48 godzin przemieszczona
do siedziby stada przeznaczenia lub do rzezni, co musi zosta¢ potwierdzone w komputerowej bazie danych
prowadzonej przez ARIMR na podstawie ustawy o SIRZ przez posiadacza siedziby stada przeznaczenia lub przez
podmiot prowadzacy rzeZznig¢, nie pdzniej niz w terminie 2 dni od dnia przybycia tych zwierzat do siedziby stada

przeznaczenia lub do rzezni.

W przypadku braku mozliwosci przemieszczenia $win stwierdzonego przez powiatowego lub
wyznaczonego lekarza na jakimkolwiek etapie przetwarzania informacji o zamiarze takiego przemieszczenia w
systemie teleinformatycznym ARIMR w sposob okreslony w przepisach o Agencji Restrukturyzacji i
Modernizacji Rolnictwa, zgloszenie zamiaru przemieszczenia zostanie uznane za nieskuteczne. W takim
przypadku posiadacz $wini moze dokona¢ przemieszczenia Swini zgodnie z art. 26 ust. 1 ustawy o SIRZ,

zaopatrujac ja w $wiadectwo zdrowia zgodnie z art. 143 ust. 2 rozporzadzenia 2016/429.

Wymiana informacji w systemie teleinformatycznym ARiIMR w sposdob okreslony w przepisach o Agencji
Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa zapewni organom Inspekcji Weterynaryjnej i wyznaczonym lekarzom
dostep do komputerowej bazy danych prowadzonej przez ARiIMR na podstawie ustawy o SIRZ oraz umozliwi
edycje w tej bazie informacji dotyczacej przeznaczenia koniowatego do uboju w celu spozycia przez ludzi,

informacji o statusie epizootycznym oraz informacji o zgloszonym zamiarze przemieszczenia Swin.

W sytuacjach wyjatkowych, niewynikajacych z przyczyn lezacych po stronie odpowiednio dokonujacego
zgloszenia lub ARIMR, ktére uniemozliwig ztozenie, przyjgcie, przetworzenie lub akceptacje zgloszenia zamiaru
przemieszczenia $win, to zgloszenie zostanie uznane za nieskuteczne. Sytuacja takg moze by¢ np. przerwa w
dostarczaniu Internetu lub wystgpienie choroby zakaznej na obszarze, na ktorym znajduje si¢ siedziba stada
posiadacza $wini zglaszajacego zamiar przemieszczenia Swini. W takim przypadku art. 45 ust. 1 pkt 2 ustawy o

SIRZ nie bedzie miat zastosowania.

Projektowana ustawa wprowadza rowniez sankcj¢ karna za dokonanie przez posiadacza przemieszczenia
$wini mimo przekazania przez powiatowego lekarza lub wyznaczonego lekarza weterynarii informacji o braku
takiej mozliwosci, ktora zostata odnotowana w systemie teleinformatycznym ARIMR w sposob okreslony w
przepisach o Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa. Projektowana ustawa przewiduje takze
wylaczenie stosowania przepisu art. 56 ust. 1 pkt 1 ustawy o SIRZ wobec podmiotu prowadzacego zaktad drobiu,
jezeli utrzymuje w nim zwierzgta w celu innym niz umieszczanie na rynku tych zwierzat lub produktow
pochodzacych z tych zwierzat lub od tych zwierzat, co wynika ze zmian wprowadzanych w ustawie o ochronie

zdrowia zwierzat oraz zwalczaniu chordb zakaznych zwierzat, tj. dodania ust. 1¢ w art. 85 tej ustawy.

Przewiduje sig, ze projektowana ustawa wejdzie w zycie w terminie 14 dni od dnia ogloszenia z wyjatkiem:
1) art. 2 pkt 81 12, ktore wejdg w zycie po uptywie 6 miesigcy od dnia ogloszenia, aby umozliwi¢ podmiotom
prowadzacym ubojnie dostosowanie si¢ do wymogu zapewnienia rejestracji obrazu w miejscach

wskazanych w projektowanej ustawie;
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art. 8 pkt 3 1 5, ktére wejdg w zycie z dniem 1 stycznia 2025 r., aby umozliwi¢ ARIMR dokonanie
odpowiedniej modyfikacji systemu informatycznego obstugujacego komputerowg baze danych prowadzong

przez ARIMR na podstawie ustawy o SIRZ.
Projekt wywotluje pozytywne skutki spoleczne, gospodarcze, finansowe i prawne.

Koszty finansowe dla budzetu panstwa oraz jednostek samorzadu terytorialnego sg trudne do oszacowania.
Brakuje doktadnych danych na temat ilosci bezdomnych zwierzat w Polsce. Niektore organizacje podaja,
ze moze to by¢ nawet 3 min zwierzat. Obecnie obowigzujace przepisy na jednostki samorzadu
terytorialnego naktadaja obowigzek utrzymania bezdomnych zwierzat. Projektowana ustawa w tym zakresie
nie wprowadza zmian, a te ktore sa nowe regulujg jedynie organizacyjne kwestie opieki nad bezdomnymi
zwierzetami 1 zapobiegaja sytuacjom, w ktorych zwierze odebrane z blahych powodow jego wiascicielowi
czy opiekunowi mimo np. umorzenia sprawy nie wracato do swojego wiasciciela, gdyz nie znany byl jego

los ani miejsce pobytu.

Projekt ustawy jest zgodny z prawem Unii Europejskiej
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